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WSTĘP 


W okresie Komisji Edukacji Narodowej istniały w Rzeczpospolitej dwa 
uniwersytety, od 1781 r. zwane szkołami głównymi: Szkoła Główna Koron- 
na (Akademia Krakowska) i Szkoła Główna Wielkiego Księstwa Litewskie- 
go (Akademia Wileńska). 

Na temat przekształceń i działalności Szkoły Głównej Koronnej powsta- 
ło wiele prac, wśród których ważne są zwłaszcza dwie monografie Mirosła- 
wy Chamcówny'. Autorka przedstawiła w nich przebieg reformy Akademii 
i rolę Hugona Kołłątaja jako wizytatora, reformatora i rektora (1782-1786) 
Szkoły Głównej Koronnej oraz działalność uniwersytetu w okresie rektora- 
tu Feliksa Oraczewskiego (1786-1789). 

O dziejach Wszechnicy Wileńskiej powstało także wiele opracowań. 
Pierwsze pochodzą z XIX w., począwszy od wykładu Jana Śniadeckiego?. 
W wykładzie tym, wygłoszonym podczas zakończenia roku akademickiego 
1810/1811, Śniadecki na kanwie biografii rektora Marcina Poczobuta uka- 
zał w generalnych rysach funkcjonowanie Szkoły Głównej. Nie było jego za- 
daniem natomiast wyczerpujące przedstawienie całości zagadnienia. 
W 1862 roku Michał Baliński wydał w Petersburgu monografię o Wszech. 
nicy Wileńskiej w latach 1579-1803”. Omawiając dzieje Szkoły Głównej 
skupił się przede wszystkim na osobie Marcina Poczobuta jako rektora, 
któremu poświęcił 2/3 tekstu. Mało natomiast miejsca poświęcił sprawom 
zasadniczym, takim jak struktura i organizacja katedr, profesorowie i pro- 
gramy nauczania. 

Tę problematykę szerzej podjął Józef Bieliński, lekarz, absolwent Uni- 
wersytetu Wileńskiego, w obszernej, 3-tomowej monografii o uniwersytecie 
w Wilnie”, Autor więcej uwagi poświęcił zmianom Akademii po 1803 r., ale 
publikacja jest bogata w materiał faktograficzny także dla dziejów Akademii 
w okresie KEN i z tego względu jest pożyteczna jako punkt wyjścia do dal- 
szych badań. Cenne są zwłaszcza, zamieszczone przez Bielińskiego, biogra- 


1 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński w dobie Komisji Edukacji Narodowej. Szkoła 
Główna Koronna w okresie wizyty i rektoratu Hugona Kołłątaja 1777-1786, Wrocław-Warsza- 
wa 1957; M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński w dobie Komisji Edukacji Narodowej. Szko- 
ła Główna Koronna w latach 1786-1795, Kraków 1965. 

1], Śniadecki, Żywot uczony i publiczny Marcina Odlanickiego Poczobuta, [w:] J. Śniadec- 
ki, Pisma rozmaite, t. 1, Żywoty uczonych Polaków, Wilno 1818. Praca ta była również opubli- 
kowana w Krakowie w 1861 c 

* M. Baliński, Dama Akademia Wileńska. Próba jej bistorii od założenia w 1579 do ostatecz- 
nego jej przekształcenia w roku 1803, Petersburg 1862. 
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fie profesorów wraz ze spisami ich prac i wypisami wykładów. Pomocne 
okazały się także biografie wychowanków. Ta bezcenna dla badacza książka 
nie ułatwia jednak zrozumienia charakteru przekształceń Akademii pod rzą- 
dami Komisji, bowiem ze względu na dość skomplikowaną strukturę, treści 
dotyczące poszczególnych spraw rozrzucone są po wielu miejscach. 

W początkach XX w. ukazały się następne prace ważne dla badań nad 
Szkołą Główną. Są to m.in. rozprawy Ludwika Janowskiego, profesora Uni- 
wersytetu Wileńskiego”. Szczególnie cenne są dwie: Historiografia Uniwer- 
sytetu Wileńskiego oraz Słownik biobibliograficzny dawnego Uniwersytetu Wi- 
leńskiego. Pierwsza rejestruje stan badań oraz zawiera zwięzły zarys dziejów 
Akademii w latach 1578-1842. W drugiej pracy zgromadził Janowski boga- 
ty materiał biograficzny i bibliograficzny o ludziach Uniwersytetu Wileń- 
skiego w latach 1803-1832. Część z nich to dawni profesorowie lub absol- 
wenci Szkoły Głównej W. Ks. Lit. z czasów KEN. Było to pierwsze unaocz- 
nienie efektów kształcenia studentów w Szkole Głównej, które mogły być 
spożytkowane dopiero po rozbiorach, zwłaszcza po reformie 1803 r. 

W 1929 r. ukazała się nadto praca zbiorowa Księga pamiątkowa Uniwer- 
sytetu Wileńskiegoś, obejmująca wiele rozpraw o profesorach Szkoły Głów- 
nej: Wandy Januszkiewiczówny, Dawid Pilcbowski jako profesor literatury 
w Szkole Głównej Wielkiego Księstwa Litewskiego i Jana Rostafińskiego, Lu- 
dwik Henryk Bojanus. (W stulecie śmierci, 1776-1827) oraz rozprawy docie- 
kające początków poszczególnych katedr i dziedzin wiedzy w czasach KEN, 
np. Stanisława Trzebińskiego, Wydział lekarski dawnego Uniwersytetu Wileń- 
skiego i Akademii Medyko-Cbirurgicznej w oświetleniu rękopisów Bućkiewi: 
cza, a także U źródeł wiedzy rolniczej na Litwie Wandy Bobkowskiej. 

Bibliografia historii Uniwersytetu Wileńskiego obejmująca prace z lat 
1945—19827 liczy ponad tysiąc pozycji. Wśród tej bogatej literatury nie znaj- 
dujemy polskiego monograficznego ujęcia ani całości dziejów Akademii Wi- 
leńskiej, ani też jej działalności w okresie KEN. Istnieje więc wyraźna luka 
w wiedzy o reformie uniwersytetu w dobie KEN. Częściowo lukę tę wypeł- 
niła monografia Ireny Szybiak o szkolnictwie na Litwie w okresie KENŻ. 
Niemniej jednak, ponieważ Szkoła Główna była tylko jednym z obszarów 


*]. Bieliński, Uniwersytet Wileński 1579-1831, t. I-III, Kraków 1899-1900. 

5 L. Janowski, Ateny Litewskie, Kraków 1912; Wizecbnica Wileriska 1578-1842, Wilno 
1921; Historiografia Uniwersytetu Wileńskiego, [w:] „Rocznik Towarzystwa Przyjaciół Nauk 
w Wilnie”, t. VII, 1921; Słownik biobibliograficzry dawnego Uniwersytetu Wileńskiego, Wilno 
1939. 

$ Księga pamiątkowa Uniwersytetu Wileńskiego. Księga pamiątkowa ku uczczenia CCCL rocz 
nicy założenia i X wskrzeszenia Uniwersytetu Wileńskiego, Wilno 1929. 

7. H. Baranowski, Uniwersytet Wileński 1579-1982. Bibliografia za lata 1945-1982, Wo- 
cław- Warszawa—Kraków_Gdańsk 1983. 

8 |. Szybisk, Szkolnictwo Komisji Edukacji Narodawej w Wielkim Księstwie Litewskim, 
Wrocław Warszawa-Kraków-Gdańsk 1973. 
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zainteresowań autorki, jej dzieje nie mogły zostać omówione w sposób wy- 
czerpujący. Uzupełnieniem jest cenna monografia Jana Poplatka” na temat 
udziału eks-jezuitów w pracach na rzecz reformy szkolnictwa podjętej przez 
KEN. Autor zwięźle omówił w niej losy Akademii Wileńskiej i Szkoły Głów- 
nej w okresie KEN i rektoratu Marcina Poczobuta. Prezentowane informa- 
cje wymagają jednak uzupełnienia i rozszerzenia. Niewątpliwym walorem 
pracy jest wykorzystanie wielu archiwaliów, w tym jezuickich, a także pre- 
zentacja biogramów eks-jezuitów — profesorów Szkoły Głównej. Częścio- 
wym uzupełnieniem monografii I. Szybiak i J. Poplatka są Szudia z dziejów 
Uniwersytetu Wileńskiego 1579-1979. Jest to praca zbiorowa pod red. Ka- 
milli Mrozowskiej!? wydana z okazji czterechsetnej rocznicy powstania Aka- 
demii Wileńskiej, jako efekt współpracy dwóch Uniwersytetów: Jagielloń- 
skiego i Wileńskiego. Dla dziejów wszechnicy wileńskiej w okresie poprze- 
dzającym utworzenie Komisji cenna jest, zamieszczona w Studiach, rozpra- 
wa Romanasa Pletkaitisa Stopnie naukowe w dawnym Uniwersytecie Wileń- 
skim. Jest ona oparta na mało zbadanych archiwaliach z bibliotek litewskich 
i wnosi wiele cennych informacji. 

W 1996 r. ukazała się w Krakowie książka Z dziejów Almae Matris Vil- 
nensis. Księga pamiątkowa ku czci 400-lecia założenia i 75-lecia wskrzeszenia 
Uniwersytetu Wileńskiego pod red. Ludwika Piechnika i Kazimierza Pu- 
chowskiego!!. Gromadzi ona materiały z dwóch sesji naukowych poświęco- 
nych rocznicom Uniwersytetu Wileńskiego, które odbyły się w Warszawie 
w 1978 i 1994 roku. Wśród zamieszczonych referatów znajduje się jeden 
traktujący o losach wszechnicy w dobie Komisji: Dzieje Almae Matris Vilnen- 
sis w dobie Komisji Edukacji Narodowej. Jego autorem jest abp Henryk Gul- 
binowicz. Autor dokonał zwięzłego i trafnego podsumowania pracy Szkoły 
Głównej, ale wykorzystał przede wszystkim monografie Balińskiego, Bieliń- 
skiego, Poplatka i Szybiak. 

Również badacze litewscy i radzieccy nie dopracowali się pełnego mono- 
graficznego ujęcia dziejów Szkoły Głównej pod rządami KEN. Opubliko- 
wane zostały, co prawda, opracowania historii Uniwersytetu Wileńskiego, 
ale przeważnie okres ten ukazywały wąsko. I tak rocznica 400-lecia Uniwer- 
sytetu stała się okazją do wydania dwutomowej pracy zbiorowej o dziejach 
wszechnicy wileńskieji2, W/ części IV pierwszego tomu A. Śidlauskas 


9]. Poplatek, Komisja Edukacji Narodowej. Udział byłych jezuitów w pracach Komisji Eduka- 
cji Narodowej, uzupełnił L. Grzebień $], przyg. do druku ]. Paszenda SJ, Kraków 1973, s. 88. 

10 Studia z dziejów Uniwersytetu Wileńskiego 1579-1979, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu 
Jagiellońskiego DLIV, Prace historyczne, z. 64, Warszawa-Kraków 1979. 

1 Z dziejów Alntae Matris Vilnensii. Księga pamiątkowa ku czci 400-lecia założenia i 75-le- 
cia wskrzeszenia Uniwersytetu Wileńskiego, red. L. Piechnik i K. Puchowski, Kraków 1996. 

12 Vilniaus Umiversiteto storia 1579-1803, t. I, Wilno 1976; Vilniaus Universiteto Istoria 
1803-1540, t. II, Wilno 1979. 
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omówił dzieje Szkoły Głównej Litewskiej (s. 223-296). Nie przedstawił jed- 
nak dość jasno celu i zasad reformy Uniwersytetu w czasach KEN, dość 
ogólnikowo potraktował także związek uniwersytetu z Komisją Edukacji 
Narodowej!?, Niedosyt zostawia również praca zbiorowa Istorija Wilniusko- 
go Uniwersiteta (1579-1979). Rozdział drugi tej książki (s. 42-64) poświę- 
cony został epoce reform i przeobrażeń Uniwersytetu Wileńskiego w latach 
1773-1802. Jego autor — S. Łazutka wykorzystał znane polskiemu czytelni- 

" kowi opracowania Balińskiego i Bielińskiego oraz źródła drukowane, 
W minimalnym zakresie wykorzystał źródła rękopiśmienne. 

Nieco bogatszy warsztat prezentuje litewskie opracowanie A. Piroćkina- 
sa i A, Śidlauskasa!5, Jeden rozdział autorstwa A. Piroćkinasa dotyczy dzie- 
jów Uniwersytetu Wileńskiego w latach 1773-1803. Autor zwrócił uwagę na 
przeobrażenia Szkoły Głównej, na osobę rektora Marcina Poczobuta, a tak- 
że na rozwijające się w Wilnie nauki ścisłe i humanistyczne. Podobnie jak in- 
ni autorzy, Piroćkinas bazuje na podstawowych polskich monografiach. 
W małym stopniu natomiast wykorzystał przechowywane w bibliotekach wi- 
leńskich źródła rękopiśmienne i archiwalia. 

Dla wyjaśnienia zagadnień reform Szkoły Głównej w czasach KEN oraz 
roli rektora cenne są także opracowania dotyczące losów Akademii Wileń- 
skiej w okresie jezuickim, przed powstaniem Komisji Edukacji Narodowej, 
monografie: dawne — Stanisława Załęskiego!? i Stanisława Bednarskiego!$ 
oraz najnowsze — wydane w Rzymie 4-tomowe opracowanie Ludwika 
Piechnika', Autorzy omówili dzieje Akademii do chwili kasaty zakonu. 
Monografia L. Piechnika jest pierwszą pełną historią jezuickiej Akademii 
Wileńskiej. Jej wartością jest przede wszystkim ukazanie ludzi i działalności 
Akademii na podstawie nieznanych dotąd źródeł jezuickich z archiwów 
Rzymu, Krakowa i Wilna. 

Już w okresie Komisji ukształtowało się przekonanie o „gorszości” Szko- 
ły Głównej W. Ks. Lit. w stosunku do Szkoły Głównej Koronnej. Wynikało 


1) Por. J, Sobczak, recenzja monografii Vilniur Univeriteto toria..., [w:] „Przegląd Hi- 
storyczno-Oświatowy” 2/1981. 

M tortja Wilniuskogo Uniwersiteta (1579-1979), Wilno 1979. 

1 Komisja Edukacji Narodowej. Pisma Komisji i o Komigi. Wybór źródeł, zebrał i oprac. $. 
Tyne, Wrocław 1954. 

1 .Ą. Pirogkinas, A. Śidlauskas, Mokslas senajame Vilmiaus Universitete [Nauki w dawnym 
Uniwersytecie Wileńskim |, Wilno 1984. 

11 $, Załęski, Jezuici w Polsce, szczególnie t. III wydany we Lwowie w 1902 r. i t. IV cz. 5 
wydany w Krakowie w 1905-1906. 

18 $, Bednarski, Upadek i odrodzenie szkół jezuickich w Polsce, Kraków 1933. 

!8 L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej 1570-1773, t. 1, Początki Akademii Wileńskiej 
1570-1599, Rzym 1984; t. II, Rozkwit Akademii Wileńskiej w latach 1600-1655, Rzym 1983; 
t IM, Próby odnowy Akademii Wileńskiej po klęskach potopu i okres kryzysu 1655-1770, Rzym 
1987; t. IV Odrodzenie Akademii Wileńskiej 1730-1773, Rzym 1990. 
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to z faktu, iż w pierwszych latach pracy KEN sytuacja obu uniwersytetów 
była odmienna. Pod przewodnictwem Hugona Kołłątaja Akademia Kra- 
kowska już od 1777 r. przechodziła wiele przeobrażeń, które miały na celu 
przygotowanie jej do zasadniczej reformy. W tym okresie Akademia Wileń- 
ska, o jezuickim rodowodzie, przeżywała głęboki kryzys. Był on konsekwen- 
cją kasaty zakonu jezuickiego w 1773 r. i braku głębszego zainteresowania 
ze strony KEN, a przejawiał się w dezorganizacji dotychczasowego toku stu- 
diów. Sytuację pogarszało mało stabilne kierownictwo, które nie umiało, tak 
jak Hugo Kołłątaj w Akademii Krakowskiej, przygotować wszechnicy wileń- 
skiej do reformy. W chwili kasaty zakonu rektorem Akademii Wileńskiej był 
Antoni Skorulski (1772-1774), po nim Ignacy Żaba (1774-1779), a następ- 
nie Jan Chevalier (1779-1780). Dopiero pod koniec 1780 r., kiedy rektor- 
stwo powierzyła KEN Marcinowi Poczobutowi rozpoczął się nowy rozdział 
w dziejach wszechnicy wileńskiej. 

'W momencie wejścia w życie, w 1781 r., nowych przepisów organizacyj- 
nych i programowych dla całego szkolnictwa KEN — Projekt. Ustawy dla sta- 
nu akademickiego i na szkoły w krajach Rzeczypospolitej przepisanych — goto- 
wość obu akademii do ich przyjęcia była różna. Akademia Krakowska była 
już zreformowana, a Akademia Wileńska podlegała dopiero pierwszym 
zmianom. Komisja Edukacji nie miała pewności, czy poczynania Poczobuta 
przyniosą zamierzony cel. W 1782 r. pojawiły się nawet opinie, sugerujące 
likwidację Akademii Wileńskiej. Reforma jednak trwała i udało się prze- 
kształcić Akademię Wileńską w Szkołę Główną, w czym dużą rolę odegrał 
Poczobut, chociaż zdania o tym są podzielone. 

Pojawiające się już wówczas, głównie w środowisku Akademii Krakow- 
skiej, kąśliwe opinie na temat pojezuickiej Akademii Wileńskiej, prawdopo- 
dobnie zaważyły na ocenach i opiniach autorów późniejszych opracowań. 
Na przykład Zofia Skubała-Tokarska i Zbigniew Tokarski?0 oraz Zofia Zie- 
lińska?! stwierdzają, że reforma Akademii Wileńskiej przeprowadzona 
przez Marcina Poczobuta była mniej udana od tej, którą przeprowadził Hu- 
go Kołłątaj w Akademii Krakowskiej. 

Poddaje się ocenie także osobę rektora Marcina Poczobuta. Opinie o nim 
nie zawsze są obiektywne. Renata Dutkowa stwierdziła bowiem, iż Poczobut 
„nie dorównywał horyzontom umysłowym i temperamentowi Hugona Kołłąta- 
ja”22, Te utrwalone sądy poddała w wątpliwość Irena Szybiak?. Niemniej jed- 
nak wymagają one gruntownej weryfikacji, popartej analizą rezultatów prac 
Poczobuta w porównaniu z dorobkiem Kołłątaja w Szkole Głównej Koronnej. 


*07, Skubała-Tokarska, Z. Tokarski, Usiwenytety w Polsce. Rys historyczny, Warszawa 1972. 

21 Z. Zielińska, Ostatnie luta pierwszej Rzeczypospolitej, Warszawa 1986. 

22 R. Dutkowa, Komisja Edukacji Narodowej. Zary: działalności, Wybór materiałów źródło- 
wych, Wrocław-Warszawa-Krsków-Gdańsk 1973, s. 84 

2) 1. Szybisk, Szkolnictwo. 
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Szkoła Główna W. Ks. Lit. w okresie działania Komisji miała do spełnie- 
nia trzy zadania: kształcenie, badania naukowe i nadzór nad szkołami niż- 
szego stopnia (szkołami wydziałowymi, podwydziałowymi i parafialnymi), 
W pracy niniejszej omówione zostały dwa pierwsze zadania. Zadanie trze- 
cie (nadzór nad szkołami) zostało tylko zasygnalizowane. Szerzej bowiem 
przedstawiła tę problematykę Irena Szybiak w monografii Szkolnictwo Ko- 
misji Edukacji Narodowej w Wielkim Księstwie Litewskim. A zatem praca ni- 
niejsza ukazuje zagadnienie reformy Akademii Wileńskiej i pracę Szkoły 
Głównej W. Ks. Lit. w czasach KEN. 

Rozprawa składa się z pięciu rozdziałów w układzie chronologiczno-pro- 
blemowym. Rozdział pierwszy: Uniwersytety w epoce Oświecenia stanowi 
wprowadzenie w zagadnienie uniwersyteckie w Europie i w Polsce po kasa- 
cie zakonu jezuitów. Treści te pozwolą dostrzec potrzebę i kierunki reform 
uniwersytetów w Oświeceniu. Rozdział drugi, Akademia Wileńska 
1773-1780 obejmuje okres od powołania Komisji Edukacji Narodowej do 
objęcia urzędu rektora przez Marcina Poczobuta-Odlanickiego. Przedstawia 
stan wszechnicy wileńskiej w chwili kasaty zakonu jezuickiego oraz jej losy 
w pierwszych latach działalności Komisji, a także towarzyszące tym kwestiom 
dyskusje na temat sensu istnienia uniwersytetu w Wilnie. 

Rozdział trzeci Szkoła Główna Wielkiego Księstwa Litewskiego w latach 
1781-1792 ukazuje organizację uczelni i kolejne etapy reformy Akademii Wi- 
leńskiej oraz jej przekształcenie w Szkołę Główną Wielkiego Księstwa Litew- 
skiego. Na wstępie w rozdziale zawarty został opis pierwszych prac rektora, 
które koncentrowały się przede wszystkim na tworzeniu katedr w Szkole 
Głównej w myśl Projektu. Ustaw Komisji Edukacji Narodowej. Następnie 
przedstawiona została organizacja wewnętrzna Szkoły Głównej Wielkiego 
Księstwa Litewskiego w myśl Ustaw KEN: rektor, Rada Szkoły Głównej, se- 
kretarz, profesorowie, studenci. Ponadto rozdział ten omawia zalążki badań 
naukowych, współpracę z ośrodkami krajowymi i zagranicznymi w dziedzinie 
nauki oraz popularyzacji wiedzy w społeczeństwie. Treść tego rozdziału zamy- 
kają zwięzłe omówienia prac biblioteki i drukarni uniwersyteckiej. 

Rozdziały (czwarty i piąty) przedstawiają kształcenie w Szkole Głównej 
w latach 1783-1792, które odbywało się w obrębie dwóch kolegiów: fizycz- 
nego i moralnego. W celu czytelnej prezentacji katedr każdego kolegium 
przyjęta została klasyfikacja nauk zastosowana przez KEN: dla kolegium fi- 
zycznego — nauki matematyczne, przyrodnicze i medyczne; dla kolegium 
moralnego — nauki teologiczne, prawne, humanistyczne. Oprócz charaktery- 
styki katedr i profesorów przedstawiony został także proces organizowania 
pracowni badawczych. 

Niniejsza praca powstała głównie na podstawie źródeł rękopiśmien- 
nych przechowywanych w archiwach i działach rękopisów bibliotek litew- 
skich i polskich. Największy zbiór rękopisów odnoszących się do Szkoły 
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Głównej znajduje się w Bibliotece Uniwersytetu Wileńskiego w Wilnie 
[BUVII] oraz Bibliotece Litewskiej Akademii Nauk [BLAN] w Wilnie. 
W Bibliotece Litewskiej Akademii Nauk szczególnie ważny jest Zespół Lu- 
cjana Uziębły (F 151), w którym dominują dokumenty Szkoły Głównej, 
a także bogata korespondencja Marcina Poczobuta z różnymi osobami 
(Joachimem Chreptowiczem, Józefem Kossakowskim, Ignacym Massa|- 
skim, Kazimierzem Naruszewiczem, Grzegorzem Piramowiczem, Andrze- 
jem Strzeckim). Dokumenty te pozwalają prześledzić kontakty rektora 
Poczobuta z różnymi osobami w staraniach o dobrą organizację Szkoły 
Głównej. 

W zbiorach Biblioteki Uniwersytetu Wileńskiego na szczególną uwagę 
zasługuje zespół nr 2 (F-2), tzw. Depozyt Czartoryskich (w skrócie: DC). 
Zespół ten w dużej części znajduje się także w odpisach Ludwika Chma- 
ja, w Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Warszawie (Sygn. III-76). Za- 
wiera on bogatą dokumentację dziejów Szkoły Głównej oraz wiele doku- 
mentów Marcina Poczobuta (korespondencja i bruliony) dotyczących 
spraw edukacyjnych. Dla ustalenia stanu Akademii Wileńskiej w chwili ka- 
saty zakonu jezuitów cenny jest protokół Lustracji Collegium Akademickie- 
go Wileńskiego z 1773 r. (DC 6), który w dotychczasowej literaturze był 
słabo wykorzystany. Uzupełnieniem protokółu jest raport z wizytacji Aka- 
demii przeprowadzonej przez Józefa Wybickiego w 1777 r. Raport ten 
znajdował się w Bibliotece Krasińskich w Warszawie, której zbiory spłonę- 
ły w czasie II wojny. Przed wojną wypisy z raportu zrobił Jan Hulewicz 
i przytacza je w swojej pracy Opinia publiczna wobec Komisji Edukacji Na- 
rodowej”, 

Bogatym źródłem wiedzy o codzienności Szkoły Głównej jest Kopiariusz 
protokółów posiedzeń Szkoły Głównej Wielkiego Księstwa Litewskiego 
1784-1798 spisywany do października 1791 r. po łacinie (DC 9). W dotych- 
czasowej literaturze był również słabo wykorzystany. Podobnie jak Wypisy 
z ksiąg i uchwał Komisji Edukacyjnej od 1777 do 1791 tyczące się Szkoły Głów- 
nej Litewskiej, czyli kopie postanowień KEN dotyczące szkół na Litwie. 
W pewnej części uzupełniają one Protokoły posiedzeń Komisji Edukacji Naro- 
dowej 1773-1795 >. Wśród rękopisów zespołu F-2 na szczególną uwagę za- 


2 J. Hulewicz, Opinia publiczna wobec Komisji Edukacji Narodowej, Warszawa 1949. Jan 
Hulewicz udostępnił swoje notatki Janowi Poplatkowi, który w swej książce Komiyja Eduka. 
cji Narodowej. Udział byłych jezuitów w pracach Komisji Edukacji Narodowej, Kraków 1973, 
powołuje się także na raport Wybickiego. Moje poszukiwania odpisów z raportu w spuściźnie 
Hulewicza (Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Uzniejętności i Polskiej Akademii Nauk 
w Krakowie) i Poplatka (Archiwum Ojców Jezuitów w Krakowie) nie przyniosły rezultatów. 

* Protokóły posiedzeń Komisji Edukacji Narodowej 1786-1794, oprac. T. Mizia, Wro- 
claw_Wkrszawa-Kraków 1969; Protokóły posiedzeń Komisji Edukacji Narodowej 1773-1785, 
oprac. M. Mitera- Dobrowolska, Wkocław Wkrszawa-Kraków-Gdańsk 1973. 
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sługują także listy od uczonych cudzoziemców do Marcina Poczobuta (DC 
53 i DC 54, razem 161 listów). Listy te, pisane w języku łacińskim, francu- 
skim i angielskim, nie zostały dotąd w pełni wykorzystane, a pozwoliły wej- 
rzeć w kontakty Szkoły Głównej z ośrodkami europejskimi i prześledzić pro- 
ces starań o kadrę profesorów. Poza zespołem F-2 ważny dla opracowania te- 
matu był Zespół Marcina Poczobuta (F-16). Zawiera on bowiem korespon- 
dencję od i do Marcina Poczobuta. Szczególnie cenne okazały się listy człon- 
ków Komisji i profesorów Szkoły Głównej. Pozwoliły one prześledzić m.in. 
starania o pozyskanie profesorów jak również odtworzyć klimat epoki. W ze- 
spole tym znajdują się także, uznane za zaginione, listy Jana Chevaliera pro- 
fesora Akademii Wileńskiej, a w latach 1779-1780 jej rektora, pisane z War- 
szawy głównie w latach 1774-1780 (jeden list z 1771 r.). Można z nich wno- 
sić o pierwszych latach działalności Komisji i atmosferze prac w jej łonie. 

Z działu rękopisów Biblioteki Jagiellońskiej, zostały wykorzystane, naj- 
bardziej znane i najczęściej przytaczane w dotychczasowej literaturze, listy 
Marcina Poczobuta z lat 1768-1808 (sygn. 3119). W inwentarzu figurują 
one jako korespondencja Poczobuta z Janem Śniadeckim. W rzeczywistości 
— jak to wynika z ich treści — w zbiorze tym znajdujemy kopertę adresowa- 
ną do biskupa Massalskiego, listy do podkanclerzego litewskiego Joachima 
Chreptowicza z lat 1768-1793 (k. 3-222) oraz listy do Jana Śniadeckiego 
z lat 1793-1808 (k. 223-397). Ta część spuścizny rękopiśmiennej jest szcze- 
gólnie ważna, bo są to własnoręczne listy Poczobuta do osób związanych 
z Komisją. Pozwalają one śledzić zmiany zachodzące w Akademii Wileńskiej 
i jej organizację, m.in: starania o kadrę profesorską, pozyskiwanie środków 
materialnych dla Szkoły Głównej, organizowanie pracowni badawczych, 
trudności, ślady konfliktów (np. z biskupem wileńskim). Zbiór ten uzupeł- 
niają fragmenty 25 listów Poczobuta do Joachima Chreptowicza z lat 
1781-1782, które przedrukowała „Kronika Rodzinna” (1883 r.). Pochodzą 
one z prywatnego archiwum Konstantego Przeździeckiego. 

Potrzeba przedstawienia reformy Uniwersytetu Wileńskiego skłoniła do 
ustalenia ogólnej koncepcji uniwersytetu i jej przekształceń w okresie KEN. 
Dla omówienia tej kwestii konieczna była analiza druków Komisji. Przede 
wszystkim zostały rozpatrzone kolejne redakcje Ustaw Komisji Edukacji Na- 
rodowej dla stanu akademickiego i na szkoły w krajach Rzeczypospolitej przepi- 
sane (1781, 1783, 1790), które pozwoliły prześledzić zmiany, jakie zachodzi- 
ły w strukturze wewnętrznej uniwersytetów. Z uwagi na rozbieżności, jakie 
istnieją między oryginalnym drukiem z XVIII w. a jego obecnym przedru- 
kiem, konieczne było sięganie do pierwszych wydań Ustaw. Takie rozbież- 
ności istnieją m.in. w przypadku Ustaw z 1783 r. a ich przedrukiem opubli- 
kowanym przez S. Tynca*6. 


26 Kamisja Edukacji Narodowej..., zebrał i oprac. S. Fnc. 
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Dla analizy programów nauczania podstawowe były konspekty wykła- 
dów w Szkole Głównej wydawane rokrocznie od 1781 r. pod nazwą: Pro- 
spectus lectionum in Alma Academia et Universitate Vilnensi. Informują one 
o wykorzystaniu przez profesorów wileńskich ówczesnej wiedzy, o meto- 
dach nauczania, a czasami także o używanych do wykładów książkach. 
W dotychczasowej literaturze występują one najczęściej pod nazwą „pro- 
spektów”. Były one drukowane pagina fracta w języku polskim i łacińskim. 
W brzmieniu polskim mają one nazwę „układ lekcji”. 

W pracy wykorzystana była również prasa: „Gazety Wileńskie” i „Kurier 
Warszawski”. Poza informacjami politycznymi i obyczajowymi zamieszczały 
one informacje dotyczące działalności szkół KEN, w tym także Szkoły 
Głównej W. Ks. Lit. Opisywały one ważniejsze wydarzenia, np. rozpoczęcie 
lub zakończenie roku akademickiego, popisy uczniów lub publiczne wystą- 
pienia profesorów. 

Ważnym uzupełnieniem były także pamiętniki. Niestety, dla czasów 
Szkoły Głównej W. Ks. Lit. zachowało się ich niewiele. W tej sytuacji cen- 
ny okazał się Opis dzienny szkół wileńskich, Akademii i Uniwersytetu oraz 
diariusz znaczniejszych wypadków w Wilnie od 1781 po rok 1824 nastałych 
wydany w 1876 r. przez Władysława Tekielińskiego. Jest to prawdopodob- 
nie publikacja jednej z tzw. ksiąg szkolnych, jakie obowiązani byli zapisy- 
wać rektorzy i prorektorzy szkół?7. W dzienniku tym znajdujemy wiele in- 
formacji z okresu reformy Szkoły Głównej, np. uroczystości szkolne, wizy- 
ty różnych osobistości w miastach wileńskich, przypadki kryminalne, wa- 
runki klimatyczne, pożary i ich skutki. Podobny charakter ma także Dzien- 
nik Wilhelma Kalińskiego, profesora teologii i historii Kościoła?8, który 
w codziennych zapiskach oddaje atmosferę tamtych czasów i codzienne 
troski profesora. 

Spośród profesorów Szkoły Głównej pamiętniki zostawili Stanisław Bo- 
nifacy Jundziłł?* i Jerzy Forster”. Obydwa teksty zawierają sądy i opinie 
0 uniwersytecie. Pijar S. B. Jundziłł był szczególnie kąśliwy wobec eks-jezu- 
itów pracujących w Szkole Głównej, a przede wszystkim Marcina Poczobu- 
ta. Jego negatywna opinia o rektorze była powielana przez kolejnych auto- 


I Wymóg taki stawiały Ustawy. Zob. Ustawy... 1783 r. Rozdz. VIII, $ 27. 

26 W Kaliński, Dziennik 1787-1788, oprac. Ł. Kurdybacha, Wrocław-Warszawa-Kraków 
1968. 

2 5. B, Jundziłł, Pamiętniki życia, wyd. A. M. Kurpiel, Kraków 1905; tenże, Zbiór ułamko- 
wych wiadomości o osobach i zakładach naukowych w dawniejszym i obecnym stanie (1829) Wi- 
leńskiego Uniwersytetu, [w:] „Pismo Zbiorowe Wileńskie”, Wilno 1859. 

% G. Forster, Dziennik podróży po Polsce, oprac. WI Zawadzki, [w:] Polska stanisławowska 
w oczach cudzoziemców, t. II, Warszawa 1963. 

3! Fragmenty listów J. Forstera ogłosił W Ochenkowski, Listy cudzoziemca o Wilnie, [w:] 
„Przewodnik Naukowy i Literacki" 1879. 
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rów i nie doczekała się dotąd weryfikacji. Pamiętnik Jerzego Forstera oraz 
jego korespondencja z Wilna?! rysują osobę Poczobuta bardzo pozytywnie. 
Forster podkreśla jego fachowość i zaangażowanie na rzecz Szkoły Głównej. 
W pracy zostały wykorzystane także listy Forstera pochodzące z wydania li- 
tewskiego”?. Korespondencja ta została przetłumaczona z wydań niemiec- 
kich. Jest ona ważna, ponieważ oprócz atmosfery pracy w Szkole Głównej 
ukazuje stan uniwersytetu i ocenę poszczególnych profesorów uczynioną 
przez Forstera. 

Prezentowana praca jest pierwszym ujęciem dziejów Wszechnicy Wileń- 
skiej w okresie Komisji Edukacji Narodowej do 1792 r., czyli do Konfedera- 
cji Targowickiej. Dzieje wszechnicy wileńskiej zostały omówione pod kątem 
organizacji struktury wewnętrznej oraz kształcenia i nauki w Szkole Głów- 
nej. Dalszych badań wymagałyby jeszcze sprawy dotyczące finansowania uni- 
wersytetu, studentów i ich losów oraz nadzoru i współpracy Szkoły Głównej 
ze szkołami litewskimi. Dane te dadzą zapewne pełny obraz działalności 
dawnego Uniwersytetu Wileńskiego i pozwolą obiektywnie ocenić skutecz- 
ność reformy w obu Szkołach Głównych ówczesnej Rzeczypospolitej. 


Praca ta nie powstałaby, gdyby nie liczne grono przychylnych mi osób, 
którym w tym miejscu pragnę serdecznie podziękować. 

Szczególnie dziękuję Prof. dr hab. Irenie Szybiak inicjatorce tematu za 
cenne wskazówki i pełną zrozumienia opiekę a także za udostępnienie kar- 
toteki studentów Szkoły Głównej. 

Bardzo serdecznie dziękuję moim recenzentom — Prof. dr hab. Kalinie 
Bartnickiej i Prof. dr. hab. Józefowi Miąso za cenne i życzliwe uwagi, które 
w znacznym stopniu wpłynęły na merytoryczny i redakcyjny kształt pracy. 
Pani Prof. dr hab. Kalinie Bartnickiej dziękuję ponadto za udostępnienie 
materiałów odnoszących się do dziejów uniwersytetów europejskich w XVIII w., 
które pozwoliły mi wnikliwie spojrzeć na zagadnienie uniwersyteckie w epo- 
ce Oświecenia. 

Dziękuję także mojemu recenzentowi wydawniczemu Prof. dr hab. Julia- 
nowi Dybcowi, którego cenne uwagi wpłynęły na ostateczną redakcję pracy. 

Zrozumienie spuścizny jezuickiego dorobku Akademii Wileńskiej było 
możliwe dzięki wielu rozmowom i życzliwości Ks. Prof. dr hab. Ludwika 
Piechnika. 

Za pomoc w gromadzeniu materiałów dziękuję serdecznie Pracownikom 
bibliotek wileńskich — szczególnie Działów Rękopisów: Biblioteki Uniwer- 
sytetu Wileńskiego oraz Biblioteki Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie. 


32 Georgo Forsterio lańikat ś% Vilniaus, oprac. ]. Kilius, Vilnius 1988. 
* G. Forster, Wrke: Sżmliche Schriften, Tagebiicher Briefe, Berlin 1958, t. XIV i XV. 


ROZDZIAŁ I 


UNIWERSYTETY 
W EPOCE OŚWIECENIA 


1. Kierunki rozwoju uniwersytetów europejskich 
w XVIII wieku 


Na przełomie lat sześćdziesiątych i siedemdziesiątych XVIII wieku 
w Europie istniało około stu czterdziestu uniwersytetów. Trzydzieści cztery 
uniwersytety znajdowały się w krajach niemieckich, dwadzieścia sześć na 
Półwyspie Apenińskim, i po dwadzieścia trzy w Hiszpanii i Francji, osiem na 
terenie Austrii, po cztery w Niderlandach, Szkocji, Szwajcarii i Polsce, trzy 
w Skandynawii, po dwa w Anglii i Portugalii. Pojedyncze uniwersytety dzia- 
łały w Danii, Irlandii, na Malcie i w Rosji**. Większość z nich powstała 
w Średniowieczu. Nowe wyrastały w dobie reformacji i kontrreformacji, na- 
stępne w Oświeceniu. 

W okresie Oświecenia uniwersytety średniowieczne, jak i nowożytne 
przeżywały kryzys spowodowany rosnącymi trudnościami finansowymi, ale 
przede wszystkim nieprzystawaniem struktury i programów nauczania do 
tzw. potrzeb życia, zwłaszcza do rozwoju nauk. W większości były one za- 
mknięte na osiągnięcia rozwijających się w XVII i XVIII w. badań przyrodni- 
czych, zachowywały dystans wobec filozofii mechanicystycznej i ekspery- 
mentalnej?”, Z tych powodów traciły studentów, a w rezultacie niektóre 
z nich zamierały. Stawały się także obiektem krytyki wyrażanej m.in. na ła- 
mach francuskiej Encyklopedii, ówczesnych czasopism jak również w innych 
publikacjach piętnujących przede wszystkim ich korporacyjny charakter, 





1 Liczbę tę ustaliła K. Bartnicka. Dane pochodzą z materiałów udostępnionych przez K. 
Bartnicką. Zob. też K. Buczek, Działalność edukacyjna Hugona Kotłątaja, Rozprawa doktor- 
ska napisana pod kierunkiem K. Bartnickiej w Katedrze Historii Oświaty i Wychowania Wy- 
działu Pedagogicznego Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2001, s. 110. 

3 E, Rostworowski, Historia powszechna. Wiek XVIII, Warszawa 1984, s. 193; A. Kersten, 
Historia powszechna. Wiek XVII, Warszawa 1987, s. 192; P. Rossi, Uczony, [w:] Człowiek Ba- 
roku, pod red. R. Villariego, przekł. B. Biełka Warszawa 2001, s. 321. 
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skostnienie i rutynę*6. Rozwój nauki oraz badania naukowe już od XVII w. 
odbywały się poza uniwersytetami. Uczeni, eksperymentatorzy, ludzie zafa- 
scynowani nauką skupiali się w różnych towarzystwach i akademiach wokół 
prywatnych laboratoriów, obserwatoriów astronomicznych, bibliotek, ogro- 
dów botanicznych i muzeów. Tam znajdowali inspirację i możliwości reali- 
zowania swoich zamierzeń badawczych”, 

Zainteresowania badaczy koncentrowały się przede wszystkim na nau- 
kach ścisłych. Podbudową teoretyczną dla tych badań były osiągnięcia 
XVIIw. — m.in. prace Galileusza (1564-1642), Isaaka Newtona 
(1642-1727) oraz filozofia Franciszka Bacona (1561-1626) i Renć De- 
scartes'a (1596-1650). Dokonał się ogromny postęp w dziedzinie matema- 
tyki, fizyki eksperymentalnej, astronomii, geografii, biologii i medycyny”, 

Ponadto, empiria, racjonalizm i utylitaryzm popularyzowane przez ludzi 
pióra, skłaniały do refleksji nad zagadnieniami społecznymi i gospodarczy- 
mi. Za sprawą Francois'a Quesnaya (1694-1774), Pierra Samuela Dupont 
de Nemoursa (1739-1817) i innych zrodził się fizjokratyzm, który wywarł 


36H. Barycz, Zagadnienie uniwersyteckie w epoce Oświecenia, [w:] Pamiętnik VII Zjazdu Hi 
storyków we Wrocławiu, Wroclaw 1948, T. II, z. 1, s. 83; B. Leśnodorski, Uniwenytety w epoce 
Oświecenia, [w:] „Kwartalnik Historyczny”, R. LXXI, z. 4/1964, s. 893; E. Rostworowski, Hi- 
storia powszechna wiek XVIII, Warszawa 1984, s. 192; R. Porter, The scientific revolution and 
Uniuersities, [w:] A bistory of tbe University ix Eurepe, General editor W. Roegg, vol. II, Untrer- 
sites in Earty Modem Europe (1500-1800), Editor Hilde de Ridder-Symonens, Cambridge 
University Press, Cambrige 1996, s. 532; materiały udostępnione przez K. Bartnicką. 

7 Wtedy powstały m.in. Royal Society w Anglii (1660), Francuska Akademia Nauk zało- 
żona przez J.B. Colberta (1666), Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Berlin (1700). 
Nie były to jedyne akademie w Europie. Jak podaje E. Rzadkowska we Francji w XVIII wie- 
ku istniały trzydzieści dwie akademie. Zob. W. Smoleński, Towarzystwa naukowe i literackie 
w Polsce wieku XVIII, Warszawa 1887, s. 30-31, 37; B. Leśnodorski, Uniwersytety..., 
5. 893-894; K. Opałek, Oświecenie, [w:] Historia naki polskiej, wstęp i redakcja B. Suchodol- 
ski, Wrocław-Wkrszawa-Kraków 1970, t. II, s. 306-307; tenże, Nauka w Polsce okresu Oświe- 
cenia, (w:] Polska w epoce Oświecenia. Państwo — Społeczeństwo — Kultura, pod red. B. Leśno- 
dorskiego, Warszawa 1971, s. 260; P. Chaunu, Cywilizacja wieki Oświecenia, przekł. E. Bą- 
kowska, Warszawa 1989, s. 183; E. Rzadkowska, Encyklopedia, [w:] „Wiek Oświecenia" Nr 
8, Warszawa 1992, s. 107; J. Kozłowski, Erudyci epoki saskiej, [w:] „Wiek Oświecenia”, Nr 10, 
Warszawa 1994, s. 115, 127; R. Porter, Tbe scientific revolution, s. 548; M. Klimowicz, Oświe- 
cenie, Warszawa 1999, s. 18; ]. Black, Europa XVIII wieku 1700-1789, przełożył J. Mikos, 
Warszawa 1997, s. 272; R. Chartier, Literat, przekł. J. Miszalska, s. 166-174; V Ferrone, Czło- 
wiek nauki, przeki, M. Gurgul, s. 205 [w:], Człowiek Oświecenia pod red. M. Vovelle'a, War- 
szawa 2001. M. Iłowiecki, Okręty na oceanie czasu. Historia nauki polskiej do 1945 roku, War- 
szawa 2001, s. 108; P. Rossi, Uczory.., s. 320-321 

38 1. Stasiewicz, Poglądy na naukę w Polsce okresu Oświecenia na tle ogólnoeuropejskim, 
Wtocław-Warszawa-Kraków 1967, Rozdział I: XVIl-wieczne teoretyczne podstawy koncepcji 
„nowej nauki”; A. Kersten, Historia powszechna... s. 192-198; T. Munck, Europa XVII wieku 
1598-1700. Państwo, konflikty i porządek społeczny, Przekł. R. Sudół, Whrszawa 1998, 
s. 312-319; R. Porter, Tbe scientific revolution... s. 532, 536-537. 
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znaczący wpływ na życie ekonomiczne społeczeństwa europejskiego. 
Oświeceniowe zmiany w naukach humanistycznych i społecznych przeja- 
wiały się w rozwoju filozofii, prawa natury, religii naturalnej i rozwoju histo- 
rii, Nie łacina, ale języki nowożytne stawały się autentycznymi językami po- 
rozumienia społeczeństwa danego obszaru. Językami potrzebnymi okazy- 
wały się głównie francuski i niemieck?*, 

Nowe treści przenikały jednakże do uniwersytetów i wymuszały na ich 
władzach unowocześnienie dotychczasowego programu studiów*0, Zmiany 
polegały głównie na wprowadzaniu przedmiotów matematyczno-przyrodni- 
czych. Dbano także o biblioteki, tworzono pracownie badawcze i gabinety 
ze zbiorami przyrodniczymi, fizycznymi itp. 

We Francji, już na przełomie XVII i XVIII w., w wielu ośrodkach uniwer- 
syteckich (Aix, Angers, Avignion, Bordeaux, Cean, Montpellier, Nancy, Pa- 
ryż, Reims, Strasburg, Tuluza) dały się zauważyć zmiany wprowadzane na 
wydziałach medycznych. Program kształcenia poza anatomią, fizjologią i pa- 
tologią obejmował nowe treści — terapeutykę, sztukę położniczą, chirurgię 
i farmację. Nauką pomocniczą była chemia i fizyka. Większe ośrodki, takie 
jak Montpellier i Paryż, organizowały pracownie badawcze (ogród botanicz- 
ny, gabinet chemiczny, teatr anatomiczny i zbiory mineralogiczne), dzięki 
którym profesorowie mogli już w murach uczelni rozwijać działalność ba- 
dawczą. Przygotowywane przez nich doświadczenia, preparaty a często tak- 
że przyrządy były doskonałą ilustracją wykładów. 

Stosunkowo późno, bo pod koniec wieku XVIII, w niektórych uniwersy- 
tetach francuskich doszło do modernizacji studiów prawniczych i teologicz- 
nych. Obie te dziedziny zreformowała m.in. paryska Sorbona. Do progra- 
mu teologii została wprowadzona teologia pozytywna, historia święta, histo- 
ria Kościoła i historia objawienia. Na wydziale prawa nowymi przedmiota- 
mi były: prawo karne i cywilne. Na uniwersytetach w Besangon i Strasbur- 
gu odbywały się wykłady prawa natury i prawa państwowego, na których po- 
ruszano zagadnienia filozofii państwa i prawa oraz etyki prawniczej*!, 

Nowości przenikały także do akademii jezuickich, w których od 1599 r. 
dominował kierunek lingwistyczno-retoryczny oraz filozofia i teologia*2. Od 
1730 r. do programu studiów akademie mogły wprowadzać języki nowożyt- 


8 K. Opałek, Prawo natury u polskich fizjokratów, Warszawa 1953, s. 15-16; E. Rostwo- 
rowski, Historia. s. 174-178, 620-625; S. Litak, Oświecenie w Europie a chrześcijaństwo, [w:] 
Od reformacji do Oświecenia. Kościół katolicki w Polsce nowożytnej, Lublin 1994, s. 117-118; 
J. Maciszewski, Historia powszechna, Wiek Oświecenia, Warszawa 1997, s. 93 

*E. Rostworowski, Historia... s. 184; $. Litsk, op. cit, s. 118; J. Maciszewski, Historia po- 
wszechna. Wiek Oświecenia, Warszawa 1997, s. 93. 

*! Materiały udostępnione przez K. Bartnicką 

42 Program był zapisany w opublikowanym przez Klaudiusza Aquavivę Ratio atque instiku- 
tio studiorum $]. Zob. Ratio atque instituto studiorum S] czyłi ustewa szkolna Towarzystwa Jezi- 
sowego, Wstęp i opracowanie K. Bartnicka i T. Bieńkowski, Warszawa 2000, s. 24-25. 
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ne i nauki doświadczalne. Przełamanie skostniałego zapisu Ratio Studio- 
rum stało się możliwe dzięki decyzjom, jakie zapadły na XVI i XVII Kon- 
gregacji Generalnej". W nowym duchu reformę studiów przeprowadziły 
m.in. jezuickie uniwersytety w Pradze* i w Trnawie*ć, W obu tych ośrod- 
kach powstały katedry matematyki, fizyki oraz obserwatoria astronomicz- 
ne. W Pradze wybitnymi profesorami byli matematycy Jan Jungling 
(1705-1755), Jakub Heinisch (1718-1771) oraz matematyk i astronom 
Józef Stepling (1716-1798), w Trnawie astronom Maksymilian Hell 
(1720-1792)*. Pod ich kierunkiem kształcili się m.in. polscy jezuici z Aka- 
demii Wileńskiej. Zdobyta tam wiedza pozwoliła Tomaszowi Żebrowskie- 
mu (1714-1758) na założenie w 1753 r. w Wilnie obserwatorium astrono- 
micznego'*. 





* Ratio atque institutio studiorum Societatis Jesu (Plan i urządzenie nauki w Towarzystwie |e- 
zwsowym). Najczęściej spotykamy skrót — Ratio studorum. Dzieło to ogłosił w 1599 r. generał 
zakonu, Klaudiusz Aquaviva. Wcześniej przechodziło kilka redakcji. Było ono kodeksem orga: 
nizacji szkolnej jezuitów we wszystkich krajach. Obowiązywało przez cały okres funkcjonowa- 
nia szkolnictwa jezuickiego aż do kasaty zakonu w 1773 r. Pozostało również obowiązujące 
w części ocalałego zakonu w Prusach do 1780, a także w Bisłej Rusi, gdzie zakonu nie skaso- 
wano. Zob. Ratio atque institutio studiorum S], czyli ustawa szkolna Towarzystwa Jezusowego 
(1599), wstęp i opracowanie K. Bartnicka i T. Bieńkowski, Warszawa 2000, zob. też $. Bed- 
narski, Upadek i odrodzenie szkół jezuickich w Polsce, Kraków 1933, s. 13-21; R. Darowski, Fi- 
lozofia jezuitów w Polsce od XVI do XVIII wieku — próba syntezy, [w:] Jezuici a kultura polska. 
Materiały sympozjum z okazji jubileuszu 500-lecia urodzin Ignacego Loyoli (1491-1991) i 450-le- 
cia powstania Towarzystwa Jezusowego (1540-1990). Kraków 15-17 lutego 1991 r, pod red. ks. 
L. Grzebienia i ks. $. Obirka, Kraków 1993, s. 52, Ratio studiorum, [w:] Encyklopedia wiedzy 
0 jeznitach..., s. 561-562. 

* L. Piechnik, Przemiany w szkolnictwie jezuickim XVIII wieku, [w:] Z dziejów szkolsic- 
twa jezuickiego w Polce. Wybór artykułów, Kraków 1994, s. 185; P.. Badura SJ, Kongregacje 
Generalne Towarzystwa Jezusowego. Zarys bistoryczny, [w:] Jezuicka ars educandi. Prace ofiaro- 
wane Księdzu Profesorowi Ludwikowi Piecbnikowi 5], Kraków 1995, s. 30; Encyklopedia wie 
dzy o jetnitach na ziemiach Polski i Litwy, opracował L. Grzebień przy współpracy zespołu je- 
zuitów, Kraków 1996, s. 251-252. 

45 Uniwersytet Karola Ferdynanda w Pradze o rodowodzie średniowiecznym, utworzony 
w 1348. W 1622 r. przejęty przez jezuitów. Zob. H. Barycz, Dziejowe związki Polski z Uniwer- 
sytetem Karola w Pradze, Poznań 1948, s. 33[346]; Univerzita Karlova, [w:] Prórućnt Slovnik 
Naućry, Praha 1967, t. IV, s. 604; R. Heck, M. Orzechowski, Historia Czechosłowacji, Wko- 
cław-Warszawa-Kraków, 1969, s. 159. 

46 Uniwersytet w Ttnavie (Tyrnawie) istniał w latach 1635-1777. Zob. O. Póss, Fyzikdlne 
odbory na trmavskej univerzite, [w:] Timavskć univerzita v slovenskych dejindch, Bratislava 
1987, s. 166; Trnava, [w:] Prirućni Slovnik.., t. IV, s. 546; R. Heck, M. Orzechowski, op.cit., 
s. 180. 

47 H. Barycz, op.cit, s. 35[348]; Stepling Josef, [w:] Prirćn Slownik...., IV, s. 269; 
Z. Horsky, Astronomickd pozorovdni na univerzitni observatofi v Tmave, [w:] Tmavskć univerzi- 
ta..., s. 170-171 

48 ,, Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej, t. TV, Odrodzenie Akademii Wileńskiej, Rzym 
1990, s. 85, 
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Również w rzymskiej Sapienzie papież Benedykt XIV (1675-1758) do- 
prowadził do modernizacji studiów. W edykcie, wydanym w 1748 r., okre- 
Ślił nową organizację uniwersytetu i tok nauczania. Wprowadził dziewięć 
nowych katedr. Obejmowały one wiedzę z zakresu matematyki (wyższej 
i stosowanej), chemię i fizykę. Jako zwolennik nauk eksperymentalnych 
przeznaczył fundusze na utworzenie i wyposażenie pracowni naukowych. 
Zalecał profesorom nauk matematyczno-przyrodniczych wykonywanie do- 
świadczeń podczas wykładów. Za pontyfikatu Benedykta XIV w Sapienzie 
z powodzeniem rozwijała się także medycyna. Po śmierci papieża do pro- 
gramu studiów wprowadzono języki nowożytne i zreformowano wydział te- 
ologiczny*?. 

W połowie XVIII wieku w proces reformowania starych uniwersytetów 
wyraźnie zaczęło ingerować państwo. Częściej władcy poszczególnych 
państw, a nie Kościół, dbali o modernizację studiów. Zjawisko to nasiliło się 
w drugiej połowie XVIII w., równolegle z procesem likwidacji zakonu jezu- 
itów w 1773 r.50 

W Monarchii Habsburskiej za rządów Marii Teresy (1717-1780)>! uni- 
wersytet w Wiedniu został odebrany jezuitom i poddany państwu. Jego re- 
formę przeprowadził holenderski lekarz Gerhard van Swieten (1700-1772) 
w latach 1749-1752. Zorganizował w uczelni studia medyczne, które oparł 
w dużym stopniu na nauczaniu klinicznym. Ważne były dla niego również 
nauki pomocnicze dla medycyny takie jak: biologia, chemia i fizyka, dla 
których urządził zakłady naukowe — ogród botaniczny, laboratorium che- 
miczne>?, Kilka lat później reforma na Uniwersytecie Wiedeńskim objęła 
także prawo i teologię. Pod wpływem poglądów filozoficznych Christiana 
Wolffa (1679-1754), pojawiły się wykłady prawa naturalnego”. Przeobra- 
żenie wydziału teologicznego przeprowadził benedyktyn Franz Stephan 
Rautenstrauch (1734-1785) w 1774 r. Do programu studiów wprowadził 


* K, Buczek, Działalność edukacyjna... s. 117; M. G. Ianniello, L'Universita 'la Sapienza 
di Roma, [w:] http/www.phys.uniromal.iYDOCS/MUSEO/studiumumbris.htmi 

30 K. Mrozowska, Rola uniwersytetów w bierarcbicznych ustrojach szkolnych doby Oświece- 
nia, [w:] W kręgu wielkiej reformy. Sesja naukowa w Uniwersytecie Jagiellońskim w dwusetną 
rocznicę powstania Komisji Edukacji Narodowej 24-26 października 1973, pod red. K, Mrozow- 
skiej i R. Dutkowej, Warszawa-Kraków 1977, s. 106; 1. Szybiak, Państwo a szkoła. Oświecenio- 
twe reformy szkolne, [w:] Sztuka nauczania, cz. 2, Szkoła, pod red. K. Konarzewskiego, Wkrsza- 
wa 1991, s. 30-31; S. Litak, op. cit, s. 117. 

>! Maria Teresa od 1740 r. była dziedziczką krajów monarchii habsburskiej, od 1741 r. 
królową Węgier, od 1743 królową Czech, a od 1745 r. cesarzową Niemiec jako żona Franci- 
szka 1. Zob, E. Rostworowski, Histor s. 1058. 

32 B. Leśnodorski, Uniwersytety..., s. 898-899; H. Barycz, Z dziejów polskich wędrówek na- 
ukowych za granicą, Wrocław-Warszawa-Kraków 1969, s. 101; E. Rostworowski, Historia..., 
s. 543; K. Buczek, Działalność edukacyjna... s. 118, 

3) E. Rostworowski, Historia..., s. 621; K. Buczek, Działalność edukacyjna..., s. 119. 
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nowe przedmioty m.in. teologię pastoralną a nauczanie oparł na analizie 
źródeł: Biblii i pism ojców Kościoła”4, 

W Hiszpanii Karol III (1716-1788), nazywany „restauratorem studiów”, 
do pracy nad przyszłością szkolnictwa włączył urzędników królewskich, Ra- 
dę Kastylii oraz dostojników Kościoła”, Zaproponowana przez nich moder- 
nizacja studiów polegała na włączeniu przedmiotów matematyczno-przyro- 
dniczych, historii i prawa hiszpańskiego a także unowocześnieniu studiów 
medycznych i teologicznych. Nowe programy nauczania przyjęły m.in. uni- 
wersytety w Sevilli, Salamance, Santiago, Grenadzie. Reformy przyczyniły się 
co prawda do uporządkowania spraw uniwersyteckich, ale uczelnie hiszpań- 
skie zostały pozbawione przywilejów i nie osiągnęły autonomii. Poddano je 
bowiem kontroli cenzorów królewskich a także inkwizycji. W gronie refor- 
matorów nie było jednomyślności w kwestii struktury uczelni i jej nadzoru”, 

Markiz Sebastiano Jose de Pombal (1699-1782), polityk portugalski, po 
wypędzeniu jezuitów zajął się reformą oświatową w państwie. Sam nawet 
opracowywał dla szkół programy nauczania. W 1772 r. doprowadził do re- 
formy pojezuickiego uniwersytetu w Coimbrze. Polegała ona na wprowa- 
dzeniu nauk matematyczno-przyrodniczych. Podobnie jak w Hiszpanii, 
uczelnia nie uzyskała autonomii a nadzór nad uniwersytetem należał do 
królewskiego urzędu cenzury”. 

Poza troską władców o unowocześnienie programu studiów i sprawowa- 
nie przez państwo kontroli nad uniwersytetami zdarzało się, że uczelnie 
włączane były w szersze reformy oświatowe w danym kraju. Tak stało się np. 
z Uniwersytetem w Turynie. Tam, za rządów Karola Emanuela III 
(1701-1773)5% uniwersytet od 1771 r. podlegał państwowemu urzędowi 
i miał obowiązek nadzorować szkoły niższe a także kształcić nauczycieli*?, 

Obok starych uniwersytetów na mapie Europy, już od końca XVII w., wy- 
rastały nowe. Dla krajów niemieckich charakterystyczne było nawet nie re- 
formowanie starych, ale tworzenie nowych, „oświeceniowych” uniwersyte- 
tów. Powstały m.in. uniwersytety w Halle (1693), w Getyndze (1732), Er- 
langen (1741-1743), Stuttgarcie (1781), w Fuldzie (1732), w Miinster 
(1771), w Bonn (1777-1783)*. Ich tworzeniu towarzyszyła dyskusja nad 





34 K. Buczek, Działalność edukacyjna..., s. 119. 

** E. Rostworowski, Historie. s. 720; materiały udostępnione przez K. Bartnicką 

3 Materiały udostępnione przez K. Bartnicką. 

57 E. Rostworowski, Historia... s. 716. 

38 Karol Emanuel III (1701-1773) był w latach 1730-1773 księciem sabaudzkim i królem 
Sardynii. Zob. E. Rostworowski, Historia... s. 1052. 

3 K. Mrozowska, Rola uniwerzytetów..., s. 108; materiały udostępnione przez K. Bartnic- 
ką. 

*0 K. Bartnicka, Reformy uniwersyteckie w okresie Oświecenia so Niemczech. Tekst udostęp- 

niony przez K. Bartnicką, s. 5. 
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sensem ich istnienia. Jedni opowiadali się za likwidacją uniwersytetów i za- 
stąpieniem ich innymi szkołami. Taki pogląd wypowiadał na przykład Joa- 
chim Campe (1746-1818), który stwierdził, że uniwersytety przynoszą wię- 
cej szkody niż pożytku, a młodzież wychodzi z nich nadwątlona moralnie 
i fizycznie. Inni zastanawiali się nad nową organizacją i zadaniami uniwer- 
sytetu. Swą wizję przedstawił m.in. Gerlach Adolf von Miinchhausen. W je- 
go opinii uniwersytety w krajach niemieckich powinny być przede „wszyst 
kim instytucjami przygotowującymi kadrę fachowców przydatnych dla pań- 
stwa. W/ swe mury powinny przyciągać studentów oświeceniowym progra- 
mem nauczania, nowoczesnym zapleczem badawczym a nade wszystko do- 
brze przygotowaną kadrą profesorską. W tym duchu został zorganizowany 
Uniwersytet w Halle. Taką wizję uniwersytetu realizował Miinchhausen 
również przy organizowaniu uniwersytetu w Getyndzeć!. 

Poza krajami niemieckimi dyskusja w kwestii uniwersyteckiej toczyła się 
także we Francji. Najbardziej zaangażowany był prezydent parlamentu pa- 
ryskiego Bartholemy — Gabriel Rolland d'Erceville (1734-1794). W latach 
1763-1768 występował on z memoriałami, w których proponował włącze- 
nie uniwersytetu w szeroką reformę całego szkolnictwa we Francji. Odcho- 
dził od wizerunku uniwersytetu jako związku nauk i wydziałów. Dostrzegał 
bowiem potrzebę łączności uniwersytetu ze szkołami niższymi, w szczegó|- 
ności ze średnimi. Dlatego też opowiadał się za hierarchicznością szkolnic- 
twa. Uniwersytet miał kierować i nadzorować szkoły na określonym obsza- 
rze kraju. Centralne administrowanie, kontrolę i porządkowanie finansów 
w całym systemie szkolnym powierzał paryskiej Sorbonie. Jej też miały pod- 
legać uniwersytety prowincjonalne. Ponadto uważał, iż w drabinie oświato- 
wej uniwersytet winien być najwyższym szczeblem kształcenia. Szerokie 
kompetencje uniwersytetu, zawarte w projektach Rolanda, dotyczyły także 
kształcenia nauczycieli. Mieli oni zdobywać kwalifikacje pod opieką uniwer- 
sytetu w międzywydziałowych seminariach nauczycielskich. Kształcenie 
miało mieć charakter utylitarny, uwzględniający potrzeby państwa i odbywać 
się w języku francuskim*, 

Projekt Rolanda d'Erceville nie wszedł w życie. Podobnie stało się z pro- 
jektami wysuwanymi w okresie Wielkiej Rewolucji Francuskiej. Karol Talley- 
rand-Perigord (1754-1838), polityk, minister spraw zagranicznych, opowie- 
dział się za przekazaniem zwierzchnictwa nad szkołami i działalności nau- 
kowo-badawczej Instytutowi Narodowemu w Paryżu. W koncepcji Jeana 
Antoine'a Condorceta (1743-1794), prawnika i polityka, również nie ma 
miejsca dla uniwersytetu. Funkcję kształcąca przejąć miały licea, a kontrolę 


41 Tamże, s. 6. 

4: K. Mrozowska, Rola uniiwerytetów..., s. 107; tejże, Koncepcje pedagogiczne Oświecenia. 
Rolland D'Erceville — Denis Diderot — Komisja Edukacji Narodowej. Studium porównawcze, [w] 
„Rozprawy z Dziejów Oświaty”, t. XIX/1976, s. 4; materiały udostępnione przez K. Bartnicką. 


24 Uniwersytety w epoce Oświecenia 





i badania naukowe powierzył Condorcet Towarzystwu Narodowemu Nauki 
i SztukiŚ, 

Oświeceniowa Europa wypracowała własny model organizacji uniwersy- 
tetu. W reformowaniu starych uczelni, tworzeniu nowych i w dyskusji nad 
ich kształtem i zadaniami widoczne było dążenie do uczynienia z uniwersy- 
tetu nie tylko instytucji kształcącej ale także naukowo-badawczej. Ważne 
wydaje się również i to, że władcy niektórych państw interesowali się prze- 
obrażeniami, przejmowali opiekę i finansowanie uniwersytetów. Dążyli do 
tworzenia uczelni, która dostarczałaby obywateli przydatnych państwu. Ro- 
dziła się także tendencja do włączania uniwersytetu w szerszy nurt reform 
oświatowych w danym kraju. 


2. Rozwiązanie kwestii uniwersyteckiej w Polsce 
w dobie Komisji Edukacji Narodowej 


Dyskusja na temat przyszłości uniwersytetów toczyła się także w Polsce, 
zaraz po powołaniu Komisji Edukacji Narodowej. Z propozycjami zmian 
występowali sami komisarze edukacyjni (August Sułkowski, Ignacy Potoc- 
ki), ale także duchowni (biskup Józef Jędrzej Załuski, ks. Antoni Popławski, 
eks-jezuita Karol Wyrwicz). Inspiracją dla nich stały się doświadczenia 
państw Europy Zachodniej w organizacji uniwersytetówś*. Sprawą najczę- 
ściej przez nich podnoszoną było pytanie o sens istnienia dotychczasowych 
Akademii — w Krakowie i w Wilnie, a także tworzenie nowych ośrodków. Na 
ogół wszyscy, oprócz Załuskiego, opowiadali się za rozszerzeniem sieci uni- 
wersytetów. Nowe uniwersytety miały być w Warszawie, Poznaniu lub Kali- 
szu i Ostrogu. Były także projekty bardzo radykalne. Popławski zakładał np. 
likwidację uniwersytetu w Krakowie i przeniesienie go do Warszawy*, 

Poza tym autorzy wypowiadali się na temat zadań uniwersytetu i jego 
struktury. Wspólną cechą projektów było także to, iż uniwersytety miały 
być podporządkowane władzy państwowej oraz miały kształcić kadrę dla 
kraju — urzędników, inteligencję zawodową i elitę rządzącą. A zatem, za- 
rysowany został przede wszystkim model uniwersytetu jako instytucji 
kształcącej. Działalność naukową przewidywał jedynie Załuski. Opowia- 
dał się za tworzeniem pracowni badawczych i zakładów naukowych (bi- 
bliotek, szpitali)ść. 


5 K. Buczek, Działalność edukscyjna..., s.112; msteriały udostępnione przez K. Bartnicką 

*« H. Barycz, Zagadnienie uniwersyteckie... s. 85-86; Pisma i projekty pedagogiczne doby Ko- 
misji Edukacji Narodowej, Wrocław-Warszawa-Kraków-Gdańsk 1973, wybrała, wstępem 
i przypisami opatrzyła K. Mrozowska, s. XLIX, LII-LIII; K. Mrozowska, Reformy szkolne 
w Polsce doby Oświecenia, [w:] „Kwartalnik Pedzgogiczny” Nr 3/1995, s. 76. 

45 H. Barycz, Zagadnienie uniwersyteckie... s. 86. 

4 Tamże, s. 86. 
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Ignacy Potocki, 24 III 1774 r., przedstawił Komisji projekt Myśli o edu- 
kacji i instrukcji w Polszcze ustanowić się mającej. Jako pierwszy zastosował 
w nim nazwę „Szkoła Główna” w odniesieniu do uniwersytetów. Pojęcie to 
miało oznaczać lokalizację uniwersytetu na głównym, czyli najwyższym 
miejscu w hierarchii szkolnej, nad szkołami „pierwiastkowymi” i wojewódz- 
kimi. Celem szkoły głównej było kształcenie zawodowe przyszłych gospoda- 
rzy, rzemieślników, polityków, żołnierzy, księży, kupców, prawników i leka- 
rzy. Przy szkole głównej miało istnieć seminarium nauczycielskie, do które- 
go wstęp mieliby zdolni uczniowie szkół wojewódzkich*. 

Komisja nie podjęła od razu decyzji o zreformowaniu uniwersytetów. 
Spełnienie postulatów zawartych w tych projektach nie było w owym czasie 
możliwe. Brakowało bowiem wykwalifikowanej kadry do administracji 
i kształcenia oraz pieniędzy na tworzenie nowych uniwersytetówŚ*, 

Sprawa reformy uniwersytetów ponownie pojawiła się na posiedzeniach 
Komisji Edukacji Narodowej w 1780 r. Hugo Kołłątaj (1750-1812) wystą- 
pił bowiem z inicjatywą ustalenia struktury uniwersytetu. Jego koncepcja za- 
warta w dwóch memoriałach O szkołach głównych i O szkołach głównych 
ustawy fundamentalneŚ zakładała istnienie w Rzeczypospolitej dwóch uni- 
wersytetów — w Krakowie i Wilnie. Miały one składać się z czterech kole- 
giów: fizycznego, medycznego, prawnego i teologicznego". 

Ta struktura zyskała akceptację Komisji i na posiedzeniu 28 kwietnia 
1780 r., stosownie do zaproponowanej organizacji, zatwierdziła plan etatów 
dla Akademii Krakowskiej”'. Kolłątajowska koncepcja uniwersytetu włączo- 
na została do prac ustawodawczych Towarzystwa do Ksiąg Elementarnych, 
które trwały od grudnia 1780 r. do marca 1781 r.?2 Do maja 1781 r. na po- 
siedzeniach Towarzystwa trwało czytanie Ustaw”*. Komisja zdecydowała, że 


47 1. Potocki, Myśli o edukacji.., [w:] Epoka wielkiej reformy. Studia i materiały do dziejów 
oświaty w Polsce XVIII wieku, pod red. S$. Łempickiego, Lwów-Warszawa 1923, s. 223. Druk 
także [w:] Pia i projekty..., s. 164.; zob. też. B. Michalik, Działalność oświatowa Ignacego Po- 
tockiego, Wrocław-Warszawa-Kraków_Gdańsk 1979, s. 70. 

68 K. Bartnicka, Przemiany w administracji polskich uniwersytetów na przełomie XVIII i XIX 
w., „Rozprawy z Dziejów Oświaty”, t. XXIX/86, s. 9. 

ajprawdopodobniej memoriał O szkołach głównych powstał pod koniec 1779 t, 
a O szkołach głównych ustawy fundamentalne napisał Kolłątaj do marca 1780 r. 

70 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński w dobie Komisji Edukacji... 1777-1786, 
s. 121-124; A. Żeleńska-Chelkowska, Kotłątajowskie koncepcje Kto "R [w:] 
W kręgu wielkiej reformy..., s. 126; K. Buczek, Działalność 

1 Protokóły posiedzeń Komisji Edukacji Narodowej 1778-1780, ycia T Wierzbowski, 
Wkrszawa 1913, s. 168-169; A. Żeleńska-Chelkowska, Kofłątajowskie koncepcje..., s. 126. 

?3 Protokóły posiedzeń Towarzystwa do Ksiąg Elementarzych 1775-1792, wydał T. Wierz- 
bowski, Warszawa 1908, s. 48 i nast.; Komisja Edukacji Narodowej. (Pisma Komisji i o Komi- 
sji). Wybór źródeł, zebrał i oprac. S. Fymc, s. LXV-LXVF; ]. Lubieniecka, Towarzystwo do Ksiąg 
Elementarnych, Warszawa 1960, s. 39. 

© Potokóły posiedzeń Towarzystwa... s. 48.i nast; Komisja Edukacji Narodowej. Pisma Ko- 
misji i o Komisji. Wybór źródeł, zebrał i oprac. $, mc, s. LXV-LXVI; J. Lubieniecka, Towa- 
rzystwo do Ksiąg Elementarnych, Warszawa 1960, s. 39. 
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kodeks będzie wydany najpierw jako Projekt. Ustawy Komisji Edukacji Na- 
rodowej dla stanu akademickiego i na szkoły w krajach Rzeczypospolitej przepi- 
sane, aby w ciągu roku można było sprawdzić jego praktyczne zastosowanie 
i poczynić ewentualne zmiany”*, Rozdziały o uniwersytetach opracował 
H. Kołłątaj. Zgodnie z wcześniejszymi planami Projekt wprowadził cztero- 
kolegialną strukturę uniwersytetu. Były to kolegia: fizyczne, medyczne, pra- 
wne i teologiczne. Dotychczasowe Akademie otrzymały nazwę: „Szkoła 
Główna”. A zatem w myśl Projektu nastąpiło przekształcenie Akademii Kra- 
kowskiej w Szkołę Główną Koronną, a Akademii Wileńskiej w Szkołę 
Główną Wielkiego Księstwa Litewskiego”? Podobnie jak w projekcie Po- 
tockiego Szkoły Główne zajmowały najwyższe miejsce w hierarchii szkolnej. 
Komisja postawiła przed nimi trzy zadania: kształcenie, opiekę nad szkoła- 
mi niższymi oraz badania naukowe”6, 

W latach 1782-90 prace nad zapisami dotyczącymi organizacji uniwersy- 
tetów były podjęte przez Komisję dwukrotnie. W obu przypadkach miały 
one związek z pracami nad ustawodawstwem szkolnym. Pierwsze zmiany 
wynikały z przyjętego wcześniej kalendarza dotyczącego zmian w Projekcie 
z 1781 r. i opracowania ostatecznej wersji Ustaw w 1783 r. Drugie natomiast 
związane były ze zmianą wersji Ustaw z 1783 r. oraz z potrzebą określenia 
prac KEN podczas obrad Sejmu Wielkiego. 

Prace nad poprawkami Projektu. Ustawy z 1781 r. rozpoczęły się pod ko- 
niec 1782 r. i trwały kilka miesięcy. W kwietniu 1783 r. Komisja miała już 
gotową wersję Ustaw Komisji Edukacji Narodowej dla stanu akademickiego 
I na szkoły w krajach Rzeczypospolitej przepisane, którą przekazała do dru- 
ku77, W stosunku do Projektu. z 1781 r., Ustawy z 1783 r. zmieniły struktu- 
rę wewnętrzną Szkoły Głównej. Z wcześniejszych czterech kolegiów utwo- 
rzono dwa — fizyczne i moralne. Taką samą organizację szkoły głównej oraz 
jej zadania podtrzymały Ustawy z 1790 r. 

M. Chamcówna stwierdziła, że połączenie kolegiów fizycznego i lekar- 
skiego miało związek z okresem przebudowy gospodarczej kraju. Rozwijają- 
ce się górnictwo, hutnictwo i przemysł potrzebowało ludzi zdrowych, o zna- 
jomości podstawowych zasad higieny, a jednocześnie ludzi wyposażonych 
w wiedzę matematyczno-przyrodniczą. Podobnie połączenie kolegiów: teo- 
logicznego i prawnego upatruje autorka w przemianach gospodarczych i spo- 
łeczno-politycznych, zwłaszcza z żywą w tym czasie ideą fizjokratyzmu?%. 


%4 Protokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 169. 

15 Projekt. Ustawy.., Rozdz. TV. 

% K. Mrozowska, Rola uniwersytetów..., s. 109-110. 

77 Protokóły posiedzeń... oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 235; J. Lewicki, Komisja Edu- 
kacji Narodowej w świetle ustawodawstwa szkolnego. Szkic bistoryczny, Warszawa 1923, s. 45; 
J. Lubieniecka, Towarzystwo do Ksigg..., s. 38-42. 

78 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786 r. s. 156-157. 
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Połączenie kolegiów było również zgodne z ówczesnym podziałem na- 
uki na dwie gałęzie: nauki humanistyczno-moralne i matematyczno-fizycz- 
ne. Porządek ten, w XVII w. postulowany przez Franciszka Bacona, był 
w XVIII w. sformułowany i przyjęty przez Christiana Wolffa. Znalazł on 
także swoje odzwierciedlanie we francuskiej Encyklopedi:”?, 

W dyskusji na temat połączenia kolegiów nie było jednomyślności. 

isji została wysunięta nawet propozycja zniesienia wszystkich 
kolegiów. Tej koncepcji sprzeciwił się m.in. Jan Śniadecki (1756-1830) 
profesor Szkoły Głównej Koronnej*", W liście z dnia 1.03.1783 r.$! ]. Śnia- 
decki przekonywał H. Kołłątaja, że kolegialna struktura uniwersytetu opar- 
ta jest na przesłankach racjonalnych i na „czym innym zagruntowana być 
nie może”*2. Zwrócił on uwagę na fakt, iż kolegia spełniają nie tylko funk- 
cję kształcącą. Do ich obowiązków należy także nadzór nad pracami gabi- 
netów naukowych, muzeów, aptek, prowadzenie prac badawczych, nada- 
wanie stopni doktorskich. Tej działalności nie można powierzyć, zdaniem 
Śniadeckiego, proponowanym przez Komisję delegacjom, wybieranym co 
roku. Uważał Śniadecki, iż powołanie delegacji będzie oddaniem władzy 
nowym osobom, które nie będą znały bieżących potrzeb Szkoły Głównej. 
Poza tym takie rozwiązanie wymagało dodatkowych środków finansowych. 
Śniadecki stawiał też pytanie o rzetelność wykonania prac i o współpracę 
z kadrą Szkoły Głównej. „(...) Tych delegacji namnoży się bardzo wiele, 
więcej niż kolegiów i dla sześciu lub więcej tysięcy Szkoła Główna nie bę- 
dzie mogła tego utrzymać i wykonać, albo wykona bardzo źle, co jej Komi- 
sja powierzy. Podźmy teraz do nieprzyzwoitości, kabał, intryg, zatrudnień 
dla Akademii i Komisji narażenia, interesów prywatnych namnoży się wię- 
cej, a umniejszy się dozoru(...)"$. 

Śniadecki obawiał się także tego, że po zniesieniu kolegiów Szkoła 
Główna stałaby się jedynie instytucją kształcącą. 

Ustawy opracowane w 1783 r. funkcjonowały do 1790 r. W okresie obrad 
Sejmu Wielkiego Komisja przystąpiła do kolejnych prac legislacyjnych, 
które koncentrowały się wokół poprawy Ustaw z 1783 r. oraz przygotowania 








8 E. Rzadkowska, Encyklopedia i Diderot w polskim Oświeceniu, Wrocław 1955, s. 89-90; 
Z. Libera, Ostoiecenie, Warszawa 1967, s. 29-31; K. Opałek, Oświecenie, [w:] Historia nauki 
polskiej, t. II, wstęp i redakcja B. Suchodolski, Wrocław-Wkrszawa-Kraków 1970, s. 235; 
M. Wawrykowa, U progu nawoczesności. Szkice z dziejów kultury niemieckiej XVIII i XIX wie- 
ku, Warszawa 1989, s. 49; W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, Warszawa 1993, t. II, s. 24, 27. 

%0 Ą, Żeleńska-Chełkowska, Kołłątajowskie koncepcje..., s. 128-129; K. Bartnicka, Działal- 
ność edukacyjna Jana Śniadeckiego, Wrocław-Warszawa-Kraków-Gdańsk 1980, s. 286. 

81 List J. Śniadeckiego do H. Kołłątaja z LIII.1783 r, [w:] Korespondencja Jana Śniadeckie- 
go. Listy z Krakowa, do druku przygotował L. Kamykowski, Kraków 1932, t. I, s. 296-230. 

22 Tamże, s. 298-299. 

83 Tamże, s. 297. 
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dla sejmu projektu prawa o Komisji Edukacji Narodowej. Prace rozpoczęły 
się pod koniec 1789 r. i przyciągnęły do Warszawy przedstawicieli obu Szkół 
Głównych. Szkołę Główną W. Ks. Lit. reprezentowali rektor Marcin Poczo- 
but-Odlanicki, Józef Konstanty Bogusławski — profesor historii Kościoła 
i teologii moralnej oraz Hieronim Stroynowski — profesor prawa natury, 

W myśl Ustaw kierowanie uniwersytetem należało do rektora jako orga- 
nu jednoosobowego i do Rady Szkoły Głównej, czyli organu kolegialnego 
o szerokich kompetencjach naukowych, dydaktycznych, ekonomicznych 
i prawnych*, 

Kadrę uniwersytetu stanowili: rektor, dwaj prezesi kolegiów, sekretarz, 
profesorowie zasłużeni (emeryci), profesorowie aktualnie pracujący, astro- 
nom, obserwator, bibliotekarz oraz towarzysze (współpracownicy, członko- 
wie honorowi Szkoły Głównej), a także wiceprofesorowie (pomocnicy pro- 
fesorów), Ustawy z 1790 r. wprowadziły jeszcze adiunktów „do anatomii, 
szpitala, chemii, farmacji, obserwatorium astronomicznego, nauki o choro- 
bach bydląt, którzy profesorom tych katedr pomagać powinni w prosek- 
cjach, robieniu preparatów, doświadczeń lub obserwacji”56, Do grona uni- 
wersyteckiego Projekt z 1781 r. i Ustawy z 1783 r. zaliczały także pomocni- 
ków do prowadzenia kancelarii sądowej oraz dwóch bedelów (woźnych), 
których wybierał rektor*7, 


* Protokóły posiedzeń... oprac. T. Mizia, s. 181; Kopiariusz posiedzeń Szkoły Głównej W: Ks 
Lit., Rkps BUWII, F-2 DC 9, odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III--76.66, k. 9lv. 

35 Ustawy [SPR]; J. Kamińska, Koncepcja uniwersytetu w ustawach KEN, [w] „Kwartalnik 
Pedagogiczny” Nr 4/1995, s. 199. 

3 Ustawy... 1790 r, druk [w:] Ustawodatwstwo szkolne za czasów Komisji Edukacji Narodo- 
wej. Rozporządzenia, ustawy pedagogiczne i organizacyjne (1773-1793), zebrsł i zaopatrzył wstę- 
pem krytycznym oraz przypisami J. Lewicki, Dodatek B., s. 404; Dodatek C, s. 425-426. 

7 Projekt. Ustawy... 1781, R. IV, 29-mo; Ustawy...1783, R. II, druk [w:] Komisja Edukacji 
Narodowej. (Pisma Komisji i o Komisji) Wybór żródeł, zebrał i opracował $. Tmc, Wkocław 
1954, s. 597. 


ROZDZIAŁ II 


AKADEMIA WILEŃSKA 
W LATACH 1773-1780 


1. Dorobek jezuicki 


W chwili kasaty zakonu jezuitów w 1773 r.58, Akademia Wileńska mia- 
ła już prawie dwustuletnią historię. Została bowiem założona w 1579 r. 
z przekształcenia kolegium jezuickiego, na mocy dyplomu erekcyjnego 
króla Stefana Batorego i bulli papieża Grzegorza XIII**. Do czasu kasaty 
jej ramy organizacyjne były takie same jak we wszystkich uniwersytetach je- 
zuickich i zapisane w konstytucjach zakonu, które ustalił jeszcze Ignacy 
Loyola (1491-1556) — założyciel zakonu jezuitów. W myśl tych postano- 
wień władzę najwyższą nad akademią sprawował generał Towarzystwa Je- 
zusowego. On mianował rektora, który podlegał prowincjałowi i generało- 
wi zakonu. Kompetencje rektora w bezpośrednim kierowaniu uniwersyte- 
tem były szerokie. Decydował on nie tylko o sprawach nauki. Do jego obo- 
wiązków należał także nadzór administracyjny, gospodarczy i ekonomiczny 
nad akademią oraz należącymi do niej instytucjami. W Akademii Wileń- 
skiej rektor sprawował nadzór m.in. nad biblioteką, apteką, Seminarium 


85 Zakon jezuitów został skasowany na całym świecie przez papieża Klemensa XTV mocą 
breve Dominus ac Redemptor. Tekst breve papieskiego został odczytany w Wilnie 12.X1.1773 
t, zob. J. Poplatek, Komisja... s, 31, 323-324; Ł. Kurdybacha, Kuria rzymska wobec Komisji 
Edukacji Narodowej w latach 1773-1783, Kraków 1948, s. 3-13; B. Natoński, Jeznici a Kami- 
sja Edukacji Narodowej, (w:] Z dziejów szkolnictwa jezuickiego w Polsce. Wybór artykułów. 
Wótęp, wybór i opracowanie J. Paszenda SJ, Kraków 1994, s. 212. Jest to przedruk artykułu 
zamieszczonego w „Rocznikach Humanistycznych TN KUL. 25, z. 2, 1977, s. 65-94 

* Tekst dyplomu erekcyjnego i bulli papieża podaje M. Baliński. Zob. M. Baliński, Daw- 
ma Akademia Wileńska, s. 415-416, 427-435; . Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. 1, s. 43-44; 
L. Janowski, Wizechnica Wileriska 1578-1842, Wilno 1921, s. 2; L. Piechnik, Dzieje Akademii 
Wźleńskiej, 1. 1, Początki Akademii Wileńskiej 1570-1599, s. 54-60; Wilno. Akademia Wileń- 
ska, [w:] Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, oprac. L. Grze- 
bień przy współpracy zespołu jezuitów, Kraków 19%, s. 739-743. 
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Diecezjalnym”©, Seminarium Papieskim?!, nad drukarnią*? i bursami?> 
a także nad Collegium Nobilium?”%. 

Podwładnymi rektora byli nie tylko profesorowie, ale także bracia ża- 
konni, którzy zapewniali sprawne funkcjonowanie Akademii. W jej bo- 
wiem murach byli także zakonnicy o różnych specjalnościach: m.in. 
krawcy, fryzjerzy, piekarze, kucharze, ekonomowie, a także aptekarz 
i pielęgnujący chorych. Środki na utrzymanie tak rozbudowanej struktu- 
ry Akademii Wileńskiej pochodziły przede wszystkim z majątków ziem- 
skich, ale także z darowizn szlachty i magnaterii*. Ta różnorodność spe- 
cjalizacyjna i niezależność finansowa sprawiły, że akademia była instytu- 
cją samowystarczalną. 

W chwili kasaty zakonu rektorem Akademii Wileńskiej był Antoni Sko- 
rulski (1715-1780), doktor teologii, gruntownie wykształcony w kolegiach 
jezuickich Warszawy i Wilna”ć. W sprawach nauki rektorowi pomagali 
kanclerz uniwersytetu i dziekani. Struktura nauki w Akademii Wileńskiej, 
podobnie jak w innych akademiach jezuickich, była zgodna z konstytucja- 
mi zakonu i wytycznymi kongregacji generalnych. W Akademii Wileńskiej 


% L, Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej. +. II, Rozkwit Akademii Wileńskiej w latach 
1600-1635, Rzym 1983, s. 239. 

9! Seminarium Papieskie zostało założone w 1583 r. decyzją papieża Grzegorza XIII. For. 
malne otwarcie nastąpiło 10.VII.1585, Zob. ]. Poplatek, Powstanie Seminarium Papieskiego 
w Wilnie (1582-1585), [w:] „Ateneum Wileńskie”, Nr 6/1929, s. 46; L. Piechnik, Dzieje Aka. 
demii Wileńskiej .., t. II, s. 260-261 

32 L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej... t. II, s. 194. 

5 Jak podaje Piechnik, było pięć burs: 1575 — konwikt dla ubogiej młodzieży, 1579 — Bur- 
sa Waleriańska. Obie ufundował biskup Walerian Protasiewicz. 1602 — Bursa Ambrozjańska 
ufundowana przez kanonika wileńskiego Ambrożego Bejnarta, 1618 — Bursa Korsaka ufun- 
dowana przez Jana Mikołaja Korsaka, sędziego ziemskiego oszmiańskiego, 1651 — Bursa Mu- 
zyków ufundowana przez Wojciecha Żabińskiego. Zob. L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileń- 
skiej..., t. II, s. 43-50. 

84 L. Piechnik, Rzut oka na powstanie, rozwój i likwidację jezuickiego Collegium Nobilium 
w Wilnie, [w:] Studia z dziejów oświaty i kultury umysłowej w Polsce XVIII-XIX tw, (w) Księ- 
44 ofiarowana Janowi Hulewiczowi, Wrocław 1977, s. 81-96; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wi 
leńskiej..., t. TV, Odrodzenie Akademii Wileńskiej 1730-17; 171-176. 

*5 L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej. . 1, Początki Akademii Wileńskiej 1570-1599, 
s. 60-63, t. II, s. 5-12. 

% Antoni Skorulski odbył studia teologiczne w Wkrszawie w latach 1738-1740. W latach 
1752-55 w Akademii Wileńskiej pełnil obowiązki profesora filozofii i równocześnie był także 
dziekanem wydziału filozoficznego. W 1759 r. uzyskał doktorat z teologii w Akademii Wileń- 
skiej. L. Piechnik podaje, że A. Skorulski odbył studia teologiczne w Warszawie. Wg. Poplat 
ka, Komisja. s. 348-349 wynika, że studia te odbył w Akademii Wileńskiej. Podzję za: L. 
Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej... t. IV, s. 259-260. Zob. też R. Pletkaitis, Stopnie nat- 
kowe w dawnym Uniwersytecie Wileńskim, [w:] Studia z dziejów Uniwersytetu Wileńskiego 
1579-1979, [w:] Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellońskiego. Prace Historyczne, red. to- 
mu K. Mrozowska, z. 64, Warszawa-Kraków 1979, s. 42. 
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istniało studium nauk humanistycznych oraz wydział filozoficzny ze stu- 
dium matematyczno-fizycznym, wydział prawa oraz wydział teologiczny. 
Poza tym od 1763 r. działało także Collegium Medicum, w którym naj- 
prawdopodobniej wykładana była medycyna”. 

Program nauczania dla poszczególnych wydziałów od 1599 r. określo- 
ny w Ratio Studiorum nie zmieniał się aż do pierwszej połowy XVIII w. 
Wtedy bowiem w środowisku polskich jezuitów toczyły się dość żywe dys- 
kusje dotyczące zakresu wykładanej wiedzy spowodowane zainteresowa- 
niem filozofią Renć Descartes'a (Kartezjusza), Franciszka Bacona i Chri- 
stiana Wolffa oraz rozwijającym się w Europie przyrodoznawstwem i ma- 
tematyką”5. Asymilacja nowej filozofii postępowała powoli. Zwolennicy 
pomijali w nauczaniu dotychczasowe kwestie przyrodniczo-filozoficzne 
oparte o dzieła Arystotelesa i włączali zagadnienia nowe”. 

Pod wpływem tych prądów, władze jezuickie w Rzymie zajęły także sta- 
nowisko wobec nowej filozofii. XVI Kongregacja Generalna, jaka odbyła 
się w Rzymie od 19 listopada 1730 do 13 lutego 1731 r., wydała dekret, 
który zezwalał na wprowadzanie nauk doświadczalnych do studiów filozo- 
ficznych. Nakazywał on jednocześnie, by profesorowie unikali w czasie 
wykładów zbytniej spekulacji i swobody w wypowiadaniu poglądów!%. 
Decyzja Kongregacji dotarła do Wilna w listopadzie 1732 r.'0! i zapocząt- 
kowała rozwój nauk ścisłych. Od tego momentu rozpoczął się okres odro- 
dzenia Akademii Wileńskiej!%2, Prowincjałowie zaczęli wysyłać zdolnych 
jezuitów na studia zagraniczne. Wyjazdy, które w latach trzydziestych 
XVIII w. miały jeszcze na celu pogłębianie studiów teologicznych, w latach 
pięćdziesiątych dotyczyły już nauk ścisłych!%. Głównymi ośrodkami stu- 
diów jezuitów z Rzeczypospolitej były jezuickie uniwersytety i kolegia 


1 L. Piechnik, Dzieje Akademi: Wileriskiej, t. IV, s. 149; Encyklopedia wiedzy o jezuttach na 
ziemiach Polski i Litwy 1564-1995..., s. 741 

98 B, Bieńkowska, T. Bieńkowski, Kierwnki recepcji nowożytnej myśli naukowej w szkołach 
polskich (1600-1773). cz. I Przyrodoznawstwo, Warszawa 1973, s. 30-35; R. Darowski, Filozo- 
fia jemitów w Polsce.., s. 52-53, 56; B. Natoński, Jezuici a Komisja Edukacji Narodowej, [w:) 
Z dziejów szkolnictwa jezuickiego w Polsce. Wybór artykułów, wybór, wstęp i opracowanie ]. Pa- 
szenda SJ, Kraków 1994, s. 216. 

* R. Darowski, Filezofia Jana Kowalskiego 5] (1711-1782) (w:] „Studia Philosopkiae 
Christianae”, 22, 1986, nr 1, s. 167. 

0 PJ. Badura, Kongregacje generalne Towarzystwa Jezusowego. Zarys historyczny, [w:] Je- 
zuicka ars educandi. Prace ofiarowane Księdzu Profesorowi Ludwikowi Piecbnikowi $], Kraków 
1995, s. 30. 

161 $. Załęski, Jezaici w Polsce, Lwów 1902, t. I, cz. I, s. 101; L, Piechnik, Dzieje Akade- 
mit Wileńskiej. t. IV, s. 105. 

182 , Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej, t. IV, s. 17. 

18 $, Bednarski, Upadek ; odrodzenie szkół jezuickich w Polsce, Kraków 1933, s. 58. 
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w Czechach, Austrii, Francji i Włoszech!%, Po studiach zagranicznych je- 
zuici rozpoczynali wykłady nauk ścisłych. Oni właśnie od 1752 r. wykłada- 
li w Akademii Wileńskiej matematykę, fizykę, a także astronomię!©, 

W Akademii Wileńskiej studiowała młodzież z rodzin mieszczańskich 
i szlacheckich, biednych i bogatych. W latach czterdziestych XVIII w. wśród 
studentów byli także synowie magnatów litewskich, którzy przeważnie wstę- 
powali do Akademii po ukończeniu Collegium Nobilium!*6, Młodzież roz- 
poczynała naukę od studium humanistycznego. Ci, którzy zamierzali wstąpić 
do Towarzystwa Jezusowego kształcili się dalej. Pełne bowiem kształcenie je- 
zuity obejmowało oprócz humanistyki jeszcze studia filozoficzne i teologicz- 
ne, które były zwieńczeniem kształcenia jezuickiego. Po nich jezuita przyj- 
mował profesę czterech ślubów, która poza podstawowymi ślubami zakonny- 
mi (ubóstwa, posłuszeństwa i czystości) nakładała obowiązek posłuszeństwa 
dla stolicy apostolskiej i uległość papieżowi!07, A zatem jezuici odbierali wy- 
kształcenie dwukierunkowe. Pierwsze w zakresie ogólnym, drugie w zakre- 
sie teologicznym. W drugiej połowie XVIII w. jezuici dodatkowo mogli 
kształcić się w zakresie nauk ścisłych, np. astronomii, fizyce i matematyce. 


STUDIUM NAUK HUMANISTYCZNYCH 


Studium nauk humanistycznych było wydziałem niższym Akademii Wi- 
leńskiej i niewiele różniło się od pięcioklasowej jezuickiej szkoły średniej, 
Program nauczania był jednak szerszy, a nauka trwała siedem lat'08, 

W chwili kasaty prefektem studium humanistycznego był Jan Jankowski, 
profesor prawa kanonicznego i sekretarz Akademii Wileńskiej!©, 

W myśl założeń organizacji szkolnej jezuitów, zapisanej w Ratio studio- 
rum, kształcenie humanistyczne obejmowało trzy klasy niższe gramatyczne 
— infima, gramatyka, syntaksa oraz dwie klasy wyższe, tzw humaniora — po- 
etyka i retoryka!!0, W 1773 r. wszystkie klasy miały swoich profesorów. Pro- 


104 Pierwszym jezuitą z prowincji litewskiej, który odbył studia za granicą, był Kazimierz 
Schulkz. Wyjechał on do Pragi, gdzie w latach 1732-1734 słuchał na uniwersytecie wykładów 
z matematyki. Po 1734 r. łączył czteroletnie studia teologiczne w Akademii Wileńskiej z ma- 
tematyką, której nadal uczył się w Pradze. Zob. S. Załęski, Jezuici w Polsce, Lwów 1902, t. III, 
cz. II, s. 1055; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej. t. IV, s. 28. Zob. też S. Bednarski, 
Upadek i odrodzenie... s. 60-67. 

103 1. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej. t. IV, s. 75, 78-79. 

106 1. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej..., t. IV, s. 155-158. 

167 $. Załęski, Jezuici w Polsce, t. 1, cz. I, s.79. 

108 [.. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej.. t. 1, s. 65. 

10. Poplatek, Komisja... s. 324. 

M0 Zob. J. Łukaszewicz, Historia szkół w Koronie ź Wielkim Księstwie Litewskim, Poznań 
1849, t I, s. 235; B. Natoński, Szkolnictwo jeznickie w Polsce w dobie kontrreformacji, [w-] 
Wiek XVII. Kantrreformacja — Barok, pod red. ]. Pelca, Wzocław-Warszawa-Kraków_Gdańsk 
1970, s. 317; Ratio studiorumt..., s. 24. 
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fesorami infimy byli Józef Więckowski i Jerzy Hryniewicz, gramatyki Anto- 
ni Ławrynowicz a syntaksy Franciszek Skarżyński. Ponadto w ramach stu- 
dium wykładany był język grecki, którego profesorami byli Michał Kossecki 
i Maciej Piotraszko!!1. 

Od pierwszej połowy XVIII w. w Akademii Wileńskiej w w nauczaniu hu- 
maniorów wprowadzono dwie zmiany. Pierwsza dotyczyła rewizji dotych- 
czasowego nauczania poetyki i retoryki, a druga polegała na rozszerzeniu 
programu nauczania. 

W trosce o należyte przygotowanie oratora położono nacisk na staran- 
ność wypowiedzi i dobre opanowanie języka łacińskiego. Miało to związek 
z ogólną tendencją europejską, przejawiającą się w eliminowaniu zepsutej 
wymowy. Walka toczyła się głównie o język łaciński, ale w Polsce także o czy- 
stość języka polskiego. Proces oczyszczania języków trwał do końca lat 
czterdziestych XVIII wieku, a jeszcze w latach pięćdziesiątych pojawiały się 
pisma przełożonych zakonu nakazujące dbałość o języki! ?. 

Rozszerzenie programu nauczania polegało na wprowadzeniu nowych 
przedmiotów: matematyki, historii, geografii i języków nowożytnych. 

O nauczaniu matematyki w Akademii Wileńskiej, w ramach studium hu- 
manistycznego, mamy skąpe informacje. Wiemy jedynie, iż przedmiot ten 
wykładany był w klasach poetyki i retoryki i ograniczał się do przekazywa- 
nia podstawowych wiadomości!!3, Był to tzw. kurs niższy. Jego profesorem 
był Ludwik Wiażowski. 

Po włączeniu historii i geografii do programu nauczania, jej nauczyciela- 
mi byli profesorowie humaniorów. Wplatali oni treści historyczne i geogra- 
ficzne do retoryki. W Akademii Wileńskiej, w chwili kasaty, przedmiotów 
tych nauczali Michał Piotrowski i Jakub Ręczyński!!4, 

Nowymi przedmiotami włączonymi do programu nauczania, na studiach 
humanistycznych, były także języki nowożytne. W 1730 r. wprowadzono do 
Akademii Wileńskiej język francuski, a w 1740 język niemiecki. Z reguły sta- 
rano się, aby nauczanie języków odbywało się na dwóch poziomach — niż- 
szym dla początkujących i wyższym dla zaawansowanych. Tak też było 
w 1773 r. Języka francuskiego na poziomie niższym uczył Tadeusz Kun- 
dzicz, a na poziomie wyższym Józef Mickiewicz, zaś języka niemieckiego na 
poziomie niższym Antoni Gieysler, a na wyższym Andrzej Rekwart!'5, 

Na potrzeby nauczania języków drukarnia akademicka wydała w 1751 r. 
gramatykę języka francuskiego Brevss facilisque metbodus studiosam luventu- 
tem Gallica lingua imbuendi pro gimnasis $.],. a w 1762 r. gramatykę języka 


1! J. Poplatek, Komija.., s. 325. 

1121. Piechnik, Przemiany w szkolnichwie jezuickim... s. 199. 

1 L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej. 1. IV, s. 75. 

1]. Poplatek, Komisja.., s. 325. 

© J. Poplatek, Komisja. s. 325; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej, t. N, s. 57. 
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niemieckiego!!6. Najprawdopodobniej do czasu ich wydania uczniowie ko- 
rzystali z gramatyk zagranicznych autorów. 

L. Piechnik zauważa, iż wraz z wprowadzeniem języka francuskiego roz- 
począł się proces stopniowego przenikania do Akademii kultury francuskiej. 
Przejawiało się to m.in. w wystawianych przez młodzież sztukach teatral- 
nych, w znajomości literatury oraz w wykorzystywaniu prasy i podręczników 
francuskich do nauczania!!7. 

W procesie kształcenia jezuity studia humanistyczne otwierały drogę do 
dalszych studiów — filozoficznych, a potem teologicznych. Sytuacja ta jed- 
nak uległa zmianie wówczas, gdy generał zakonu Ignacy Visconti 22 lipca 
1752 r. zezwolił zdolnym jezuitom, o zainteresowaniach humanistycznych, 
na dalsze studiowanie i pracę w studium humanistycznym. Był to wyraz po- 
dniesienia rangi tych studiów i zrównania ich z filozoficznymi, prawnymi 
i teologicznymi!!%, 

Profesorem, który oddał się studiom humanistycznym był m.in. Dawid 
Pilchowski (1735-1803)''9, młody profesor wykształcony w kolegiach jezu- 
ickich. Jego zainteresowania humanistyczne nie przeszkadzały mu jednak 
w podjęciu studiów teologicznych. Profesor ukazywał uczniom przydatność 
wiedzy i do swych wykładów wplatał wątki patriotyczne. Mówił o potrzebie 
odnowy ojczyzny. Znalazło to wyraz m.in. w nauczaniu historii, w której 
oprócz przekazywania faktów prezentował tło zagadnień i opinie o zaistnia- 
łych zdarzeniach. Jego wykłady poetyki i retoryki uwzględniały treści naro- 
dowe. Ich zewnętrznym przejawem były publiczne popisy uczniów i przed- 
stawienia teatralne'?20, W formowaniu dobrych mówców, profesor zwracał 
baczną uwagę na czystość języka polskiego. Temu celowi miała służyć publi- 
kacja Józefa Boreyki z 1763 r. Nauka o krasomrówstwie z ksiąg M. T. Cycero- 
na na język polski wytłumaczona'?1. 

W chwili kasaty Pilchowski nie prowadził jednak wykładów. Był prefek- 
tem biblioteki?22, 


WYDZIAŁ FILOZOFICZNY 


Program studiów filozoficznych, zapisany w Ratio studiorum:, obejmował 
logikę, fizykę, metafizykę, etykę i matematykę. Studia trwały trzy lata i ten 
sam profesor prowadził studentów od początku do końca studiów. Jedynie 


116 J. Poplatek, Komisja..., s. 57-58. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej , 1. IV. 

171 Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej... t. IV, s. 17-18. 

118 Tamże, s. 20, 34-36. 

118 J. Poplatek, Komisja..., s. 363-365 

120 Tamże, 54-55. 

121 Encyklopedia katolicka, t. II, s. 810; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej..., t. TV, 
s.40-41. 

122 J, Poplatek, Komija..., s. 325; Ratio studiorum..., s, 25, 
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matematyki uczył zazwyczaj osobny nauczyciel, profesor tzw. Matheseos. 
Wykłady bazowały na filozofii Arystotelesa w interpretacji św. Tomasza 
z Akwinu'>3, 

W chwili kasaty dziekanem wydziału był Jakub Nakcyanowicz, profesor 
teologii moralnej. Podobnie, jak inni profesorowie wydziału był zwolenni- 
kiem filozofii oświeceniowej. Pod jej wpływem profesorowie Akademii już 
w pierwszej połowie XVIII w. przyjęli podział nauk według Christiana Wolf- 
fa, na nauki racjonalne i empiryczne!*. Zaszły wtedy zmiany w organizacji 
i programie studiów. Ich wprowadzenie przejawiało się w zmianie kolejno- 
ści wykładanych przedmiotów oraz ich treści. Najpierw wykładano logikę, 
metafizykę i etykę, a dopiero po nich fizykę. Ponadto problematyka ściśle 
filozoficzna została ograniczona na rzecz nauk doświadczalnych — fizyki 
szczegółowej i astronomii. Odchodzono także od Arystotelesa, jako jedyne- 
go i bezspornego autorytetu'5. 

Profesorem logiki był Jan Erdman, metafizyki — Ludwik Roszkowski, fi- 
zyki i matematyki — Franciszek Narwojsz. Pomocnikami, czyli asystentami 
na wydziale filozoficznym byli Remigiusz Kossakowski, Michał Piotrowski, 
Jakub Ręczyński. Profesorowie i asystenci korzystali z dorobku swoich po- 
przedników, przede wszystkim Benedykta Dobszewicza (1722-1794), auto- 
ra obszernej, liczącej 480 stron pracy filozoficznej Placita recentiorum pbilo- 
sopborum explantata nec non pbenomenis pbisicis demonstrationibus matbema- 
ticis adornata (Wilno 1740 r.), w której powoływał się na Bacona, Kartezju- 
sza i Locke'a. Autor zwrócił szczególną uwagę na fizykę, która jego zda- 
niem, winna obejmować astronomię, geografię, biologię i nauki o człowie- 
ku!26, Przed kasatą Dobszewicz wydał również podręcznik uniwersytecki 
Praelectiones logicae i przeznaczył go dla studentów, którzy po ukończeniu 


12 $. Załęski, Jezuici w Polsce, t. I, cz. I, s. 116; J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s 
389; R. Plećkaitis, Polskie rękopicy filozoficzne XVII i XVIII wieku na Litwie, [w:] „Archiwum 
Historii Filozofii i Myśli Społecznej”, t. 24, 1978, s. 297; R. Darowski, Filozofia jeznitów 
w Polsce... s. 52-53. 

124 WW, Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. II, Filozofia nowożytna do roku 1830, Warszawa 
1993, s. 158-159. 

125 Wprowadzenie tych zmian było możliwe dzięki przychylnemu stanowisku ówczesnego 
rektora Akademii Jana Jurahy (1697-1757). On bowiem pod wpływem swoich doświadczeń, 
jakie zdobył w czasie pobytu w kolegiach jezuickich zachodniej Europy, sprzyjał rozwojowi na- 
uk ścisłych. Znalazło to wyraz w sprowadzaniu potrzebnych książek do biblioteki akademic- 
kiej, a także wprowadzeniu wykładów matematyki wyższej oraz planach urządzenia gabinetu 
fizyczno- matematycznego. Pierwszym profesorem, który przyjął porządek nauk według Wolf- 
fa był Antoni Skorulski (1715-1780). Zob. R. Darowski, Filozofia jezuitów 0 Posce..., s. 68; 
L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej. t. IV s. 109-111. Zob. też: B, Natoński, Juraba (Ju 
racha) Giedroyć Jen, PSB, t. XI/3, Wkoctaw-Whrszawa-Kraków 1965, s. 330. 

126 J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 78.i t. IM, s. 157; L. Chmaj, Dobszewicz Be- 
nedykt, PSB, t. V, s. 276; ]. Poplatek, Komisja..., s. 92 i 301; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wi- 
leńskiej..., t. IV, s. 110-111. 











36 Akademia Wileńska w latach 1773-1780 





kursu filozofii kształcili się dalej na studiach teologicznych. Był on również 
stosowany w szkołach niższych”?7. 

W chwili kasaty zakonu Dobszewicz pełnił funkcję administracyjną 
w Akademii — był prokanclerzem. 

W ramach wydziału filozoficznego istniało w Akademii studium mate- 
matyczno-fizyczne. Początki powstania studium przypadają na lata pięć- 
dziesiąte XVIII w. i działalność profesora Tomasza Żebrowskiego 
(1714-1758), który studiował matematykę w Wiedniu oraz matematykę, fi- 
zykę doświadczalną i astronomię na Uniwersytecie Karola Ferdynanda 
w Pradze!28, W tym czasie z powodzeniem rozwijały się w praskim uniwer- 
sytecie nauki ścisłe!??. Powstało także obserwatorium astronomiczne, 
w którego tworzeniu uczestniczył Józef Stepling. Był on niewątpliwie auto- 
rytetem w dziedzinie astronomii. O talencie i zdolnościach Steplinga może 
świadczyć fakt, że choć o dwa lata młodszy od Tomasza Żebrowskiego, był 
jego profesorem w latach 1750-1752. Jako zwolennik nowej filozofii, 
a przede wszystkim myśli Newtona walczył ze starym, skostniałym syste- 
mem kształcenia. Opowiadał się m.in. za tworzeniem ośrodków badaw- 
czych, jakim stało się obserwatorium praskie, w którym przez długie lata 
pracował, a wyniki obserwacji publikował *%, 

Żebrowski po studiach w Pradze, we wrześniu 1752 r. wrócił do Wilna. 
Wiedza, zdobyta u boku Steplinga pozwoliła mu od razu zaproponować 
swoim zwierzchnikom wdrożenie zmian naukowych w Akademii Wileń- 
skiej. Przejawiały się one wprowadzeniem wykładów matematyki wyższej, 
tworzeniem gabinetu fizyki eksperymentalnej oraz budową obserwatorium 
astronomicznego. Ponadto Żebrowski utworzył osobne, dwuletnie studium 
matematyki, które nie mieściło się w ramach dotychczasowych studiów filo- 
zoficznych!3!. Popularyzował także wiedzę matematyczno-przyrodniczą. 
Miewał bowiem publiczne wykłady, w trakcie których przeprowadzał do- 
świadczenia fizyczne. Poza tym zachęcał swych słuchaczy do czytania litera- 
tury z zakresu nauk ścisłych, a także prowadził pokazowe egzaminy swoich 
uczniów!?2, Te przejawy jego aktywności popularyzatorskiej budziły duże 
zainteresowanie wśród przedstawicieli bogatych rodów litewskich. Znalazło 


137 R. Darowski, Filozofia jezuitów w Police..., s. 63. 

124 BUWJI., Rkps. F2 DC 179, k. 550; J. Paszenda, J. Poplatek, Słownik jezuitów artystów, 
Kraków 1972, s. 225-227; Encyklopedia wiedzy o jezuitach..., s.799. 

129 $, Bednarski, op. cit, s. 61; por. H. Barycz, Dziejowe związki Polski z Uniwersytetem 
Karola w Pradze, Poznań 1948, s. 33[346); ten sam artykuł H. Barycza [w:] Z dziejów polskich 
wędrówek naukowych za granicą, Wkocław-Wharszawa-Kraków 1969; por. Universita Karlova, 
[w:] Prówćnt Slovntk Naućzy, Praha 1967, tIV t. IV s. 604. 

DO Styplin Josef, [w:] :] Priruówi Slovnśk..., t. IV s. 269. 

* L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej... t. IV, s. 79. 

32 1, Piechnik, Związki kulturalne dawnej Akademii... s. 355; V Zubowas, Żebrauskas To- 
mas ir jo mokiniat, Vilnius 1986, s. 279. 
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to swoje potwierdzenie w artykułach prasowych, w których odnajdujemy li- 
stę obecnych gości i przebieg pokazu lub egzaminu”. 

Istotnym przedsięwzięciem reformy w Akademii było utworzenie obser- 
watorium astronomicznego. Do jego budowy przystąpił Żebrowski w 1753 r. 
po zatwierdzeniu planów przez władze zakonne w Rzymie!**, Dzięki 
wsparciu finansowemu rodów magnackich, a wśród nich głównej fundator- 
ki, księżnej Elżbiety z Ogińskich Puzyniny, część obserwatorium wybudo- 
wano w tym samym roku. Jego wykończenie i wyposażenie trwało przez la- 
ta następne. Pierwsze przyrządy astronomiczne ofiarowali m.in. książę Mi- 
chał Radziwiłł i biskup Józef Sapieha", Mimo skromnego początkowo 
wyposażenia mógł już Żebrowski wykonywać pierwsze obserwacje astrono- 
miczne. Skupiały one grupę uczniów zainteresowanych astronomią. Nale- 
żeli do niej m.in. Gabriel Lenkiewicz (1722-1798), Marcin Poczobut-Od- 
lanicki (1728-1810), Kazimierz Naruszewicz (1730-1803), Wacław Wia- 
żewicz (1720-?). Była to grupa jezuitów dość jednolita wiekowo, zintegro- 
wana z sobą już w okresie nowicjatu (oprócz Wiażewicza)!%, Kończyli oni 
swoją drogę edukacyjną, byli przed studiami teologicznymi, a jednocześnie 
jako specjalizację wybrali dodatkowo kształcenie w zakresie nauk ścisłych. 
Z tej grupy wyłonił Żebrowski dwóch uczniów o wyraźnych zdolnościach 
matematycznych i w 1754 r. zaproponował ich wysłanie na studia do Pra- 
gi. Byli to Kazimierz Naruszewicz (1730-1803)!37 i Marcin Poczobut-Od- 
lanieki">8, 


Kazimierz Naruszewicz studiował w Pradze matematykę pod kierun- 
kiem J. Steplinga. Uczył się tam jednak tylko rok. Po powrocie z zagranicy 
studiował teologię w Warszawie i był nauczycielem matematyki w warszaw- 
skim, jezuickim Collegium Nobilium. W 1759 r. wrócił do Wilna, gdzie 
uczył gramatyki. W celu uzupełnienia studiów i opanowania języków obcych 
wyjechał w 1762 r. w kolejną podróż zagraniczną do Włoch, Francji i Nie- 
miec. Po tej peregrynacji wykładał w Akademii Wileńskiej matematykę oraz 
doprowadził do opublikowania pracy Materia tentaminis matbematici ex tri- 
gonometria plana. Quod subibunt in Universitate et Academia Vilnensi die 
16 decembris 1766 religiosi ejusdem Societas auditores...39, WJ następnych la- 






WS J, Bieliński, Unńwenytet Wileński, t. 1, s. 
1902, t. III, cz. 2, s. 1057; L. Piechnik, Dzieje Akademii 

136 J, Poplatek, Koma... s. 327. 

7]. Platt, Naruszewicz Kazimierz Adam, PSB, t. XXII, s. 564-565. 

bs _E. Rabowicz, Poczobut-Odlanicki Marcin, [w:] PSB, t. XXVII, Wkocław-Warsza- 
wa-Kraków-Gdańsk-Łódź 1982, s. 52-62. 

3 J. Plat, Nanczewicz.. s. 565; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej.., 1. TV, 
s. 118-119. 


Załęski, Jezuici w Polsce, Kraków 
filerskie.., 1. IV, s. 84-85. 
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tach nie oddawał się już naukom ścisłym. W 1769 r. został on powołany na 
rektora wileńskiego Collegium Nobilium. W chwili kasaty zakonu pozosta- 
wał na tym stanowisku '*0, 

Marcin Poczobut-Odlanicki w latach 1740-1745 kształcił się w jezuic- 
kim kolegium grodzieńskim. Było ono wówczas szkołą o pełnym programie 
humanistycznym oraz niepełnym dwuletnim kursie filozofii'*!, Po ukończe- 
niu nauk w Grodnie wstąpił do zakonu jezuitów i w Wilnie w latach 
1745-1747 odbył nowicjat!*2, Po ukończeniu nowicjatu Poczobut został 
wysłany do Słucka, gdzie — jak pisze Poplatek — odbył „kurs pedagogiczny” 
i dodatkowo uczył się języka greckiego. Po rocznym pobycie w Słucku zo- 
stał nauczycielem — najpierw infimy, a potem syntaksy — w Połocku. Jedno- 
cześnie w latach 1749-1752 odbywał tam studia filozoficzne!*%, Po ukoń- 
czeniu studiów filozoficznych Poczobut został nauczycielem syntaksy i gra- 
matyki w Akademii Wileńskiej. Oprócz pracy nauczycielskiej był słucha- 
czem wykładów Żebrowskiego, a także pomagał mu w pracach w obserwa- 
torium astronomicznym. Ten krótki okres praktyki i samokształcenia (od 
1753 do 1754) wywołał zainteresowanie Poczobuta astronomią. Jan Porzec- 
ki (1688-1760)'*, prowincjał litewski wysłał go na studia w zakresie mate- 
matyki i fizyki doświadczalnej do Pragi. Wsparcie finansowe uzyskał Poczo- 
but od Michała Fryderyka Czatoryskiego!5. Profesorami Poczobuta w Pra- 
dze byli m.in. Jan Stepling, Jakub Heinisch (1718-1771). Śladem swojego 
wileńskiego profesora, pod kierunkiem Steplinga zgłębiał wiedzę w zakre- 
sie astronomii!46, 

Kontakt ze Steplingiem pozwolił Poczobutowi poznać dorobek innych 
uczonych europejskich, m.in. astronomów Nicolasa-Luisa de Lacail- 


40 J, Poplatek, Komisja..., 5.326. 

4! $. Bednarski, Upadek i odrodzenie.... Zob. Tablica IIL. Szkoły i parafie Prowincji Litew- 
skiej 1700-1756, s. 98. 

142 J, Śniadecki, Żywot uczony i publicory Marcina Odlanickiego Poczobuta czytany na pu- 
bliczrym posiedzeniu Imperatorskiego Wileńskiego Uniwersytetu przy zamknięciu rocznego biegu 
nauk dnia 30 czerwca 1810, [w:] Żywoty uczonych Polaków przez Jana Śniadeckiego, wyd. K. J. 
Turowskiego, Kraków 1861, s. 79; J. Poplatek, Komisja... s. 327; E. Rabowicz, Poczobut Od- 
fanicki Marcin, s. 52; ]. Kamińska, Dzieciństwo i młodość Marcina Poczobuta-Odlanickiego, 
[w:] Z dziejów edukacji w Polsce XVIII wieku. Studia, pod red. I. Szybiak, Warszawa 1995, s. 
20-24; ]. Porzecki, Ksiądz profesor Marcin Poczobut-Odlanicki (1728-1810). Szkic bibliogra- 
ficzny, [w:] Europa orientalis. Polska i jej wschodni sąsiedzi od średniowiecza po współczesność 
Studia i materiały ofiarowane Profesorowi Stanisławowi Alexandrowiczowi w 65 rocznicę uro- 
dzin, Toruń 1996, s. 315. 

1 J. Poplatek, Komija..., s. 327; J. Kamińska, Dzieciństwo i młodość... s. 24-29. 

1 Porzecki Jan Kanty, [w:] Encyklopedia wiedzy o jezuitach..., s. 531 

15 J. Poplatek, Komisja..., s. 328; L. Piechnik, Związki kulturalne... s. 357, L. Piechnik, 
Dzieje Akademii Wileńskiej. t. IV, s. 90; ]. Kamińska, Dzieciństwo i młodość... s. 29-36. 

16 $. Bednarski, Upadek + odrodzenie..., s. 61-62; H. Barycz, Dziejowe związki Polski 
2 Uniwersytetem Karola w Pradze, Poznań 1948, s. 35. 
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le'a (1713-1762)'*7 i Josepha Jerome de Lalanda (1732-1807), a także 
filozofa Christiana Wolffa oraz matematyka i astronoma Józefa Boscovica 
(1711-1787)'*9. Nawiązał też znajomość z Maksymilianem Hellem 
(1720-1792), astronomem z jezuickiego uniwersytetu w pobliskiej Ttna- 
wie?50, Pozostawał z nimi w kontakcie również po powrocie na Litwę”?!, 

Z Pragi powrócił Poczobut do Wilna i rozpoczął wykłady języka greckie- 
go na wydziale teologicznym Akademii'>2, W następnym zaś roku nie prze- 
rywając tego zajęcia podjął studia teologiczne. Studia te — kończące proces 
pełnego kształcenia jezuickiego — trwały cztery lata'33. Studia teologiczne 
i pracę nauczycielską godził Poczobut z nauką i pracą u boku Żebrowskie- 
go. Poczobut uczestniczył w pierwszej próbie oznaczenia położenia geogra- 
ficznego Wilna oraz organizacji stacji meteorologicznej. Prace te przerwała 
jednak śmierć Żebrowskiego w 1758 r.34 

Po śmierci Żebrowskiego opiekę nad gabinetem fizycznym powierzono 
Wacławowi Wiażewiczowi, natomiast katedrę matematyki i obserwatorium 
astronomiczne przejął Jakub Nakcjanowicz (1725-1777). Przybył on z ko- 
legium w Iłłukszcie, gdzie był nauczycielem matematyki!?, Jak podaje 
Piechnik, był on uzdolnionym samoukiem, należycie i z pożytkiem wykony- 
wał swoje obowiązki w Akademii Wileńskiej. Wykłady urozmaicał ćwicze- 








141 Nicolas — Luis de Lacaille (1713-1762), astronom francuski, członek Paryskiej Akade- 
mii Nauk, opublikował: Legons elementaire de matematiques (1741) de mecanique (1743) 
d'astronomie, geometrie et fisique (1746), d'optice (1750), Zob. Larousse du XXe siecle, Paris 
1928, t. IV, s. 282. 

148 Joseph Jerome de Laland (1732-1807), francuski astronom, obserwator, badał ruchy 
planet, szczególnie Merkurego, członek Paryskiej Akademii Nauk. Zob. Larousse du XXe si2- 
ele, Paris 1928, t. IV, s. 306. 

1© Józef Boscovic (1711-1787), matematyk, astronom. Zob. S. Bednarski, Upadek i odro- 
dzenie..., s. 62 i 335; Por. ]. Poplatek, Komisja..., s. 328; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileń- 
skiej... t. TV, s. 103. 

50 Uniwersytet w Tinawie (Tyrnawie) istniał w latach 1635-1777. W okresie studiów Po- 
czobuta w Pradze uniwersytet w Trnawie znajdował się w austriackiej prowincji jezuickiej, Już 
w połowie XVII w. młodzi jezuici z Akademii Wileńskiej wyjeżdżali na studia do tego uniwer- 
sytetu. Zob. L.. Piechnik, Dzieje Akademiż Wóleńskiej..., t. III, s. 15 i 197; Z. Horsky, Astrono- 
mickej pozoroydni na univerzitni observatofi v Tmavć, [w:] Tmavskó univerzta v slovenskych de- 
jindcb, Bratislava 1987, s. 170-171; O. Póss, Fizykólne odbory na tmavskej univerzite..., [w:] 
Tmauskń univerzita..., s. 166. 

151 Świadczyć o tym może korespondencja, jaką otrzymywzł od tych uczonych. M.in. List 
Boscovica z 1778, [w:] BUWII, F-2, DC53, odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.76, k. 81; 
6 listów de Lalande 1776-1791, (w:] F-2 DC 54, odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.76, k. 
165-172. 

152 L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej... t. IV, s. 137. 

53 L. Piechnik, Akademie i uczelnie jezuickie..., s. 53. 

a $. Bednarski, Upadek i odrodzenie..., s. 344; LL. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej..., 
1 IV, s. 86. 
155 1. Grzebień, Nakcjanowicz Jakub, PSB, t. XXII, s. 467-468, 
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niami praktycznymi w terenie. Razem ze studentami wykonywał np. pomia- 
ry geometryczne 56, Był otwarty na nowe tendencje w nauce i opowiadał się 
za Wolffem. W myśl jego nauki wydał Praelectiones matbematicae ex Wolfia- 
nis elementis adornatae atque sic usui auditorum matbeseos accomodatae (Wil- 
no 1759) oraz Elem:enta geomietriae (Wilno 1761)57. 

'W momencie kasaty zalążek stworzonego przez Żebrowskiego studium 
nauk ścisłych było pod opieką Marcina Poczobuta. Skupił on wokół siebie 
czterech pracowników o zainteresowaniach naukami ścisłymi — dwóch pro- 
fesorów: mechaniki Antoniego Kode (1747 ?) i matematyki wyższej Micha- 
ła Sienickiego (1740-?) oraz dwóch adiunktów, którzy byli bezpośrednimi 
pomocnikami Poczobuta w obserwatorium astronomicznym. Byli to Piotr 
Franciszek Gatey (1742-1774) i Andrzej Strzecki (1737—1797)"8. 


WYDZIAŁ TEOLOGICZNY 


W chwili kasaty zakonu jezuitów dziekanem wydziału teologicznego był 
Jan Chevalier (1732-1780), profesor teologii i prawa kanonicznego. Funk- 
cję tę pełnił do 1774 r.99 Pochodził on z warszawskiej rodziny mieszczań- 
skiej, ale po wstąpieniu do zakonu osiadł na Litwie. Odbył tam typową dla 
każdego jezuity drogę kształcenia. Po nowicjacie w Wilnie podjął w latach 
1751-1754 pracę nauczycielską w Grodnie, a następnie w latach 1755-59 
studiował teologię w Akademii Wileńskiej. W latach 1764-1767 wykładał fi- 
lozofię, a w latach następnych był dziekanem wydziału filozoficznego. Opo- 
wiadał się on za nowym podejściem do nauki. Chevalier był zwolennikiem 
badania zjawisk, a w swych wykładach z filozofii powoływał się na Kartezju- 
sza, Wykładów tych nie ogłosił jednak drukiem!6, 

Według Ratio studiorum program studiów teologicznych obejmował teo- 
logię scholastyczną, dogmatyczną (Pismo Św., nauka Ojców Kościoła, 
uchwały soborowe), polemiczną zwaną kontrowersją i teologię moralną oraz 
język łaciński, grecki i hebrajski. Kurs podstawowy trwał cztery lata, po 
czym dwa kolejne były przeznaczone na doktorat!6!, Wszystkie przedmioty 
teologiczne, zapisane w Ratio, miały swoich profesorów. Teologię schola- 
styczną wykładał Benedykt Dobszewicz (1722-1794). Profesorami teologii 
dogmatycznej byli Jakub Nakcjanowicz i Jakub Ehlert, profesorem teologii 


136 1, Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej... IV, s. 87. 

151 Tamże, s. 101. 

158 J, Poplatek, Komiija..., s. 351, 355. 

153 Tamże, s. 324 i 360. 

140 M. Brensztejn, Chevalier Jan, PSB, t. II, s. 287; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileń- 
skiej. t IV, s. 112. 

161 1. Piechnik, Akademie i uczelnie jezuickie, [w:] Dzieje teologii katolickiej w Polsce, pod 
red. bpa M. Rechowicza, Lublin 1975, t. 2, cz. 2, s. 53; tenże, Dzieje Akademii Wileńskiej. 
11, s. 139-140. 
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polemicznej Dominik Maculewicz, który uczył także języka hebrajskiego. 
Drugim profesorem teologii polemicznej był Kazimierz Rogowski, który 
był również lektorem języka greckiego. Teologię moralną wykładali profe- 
sorowie Józef Smykowski i Hilary Sobolewski. Program nauczania został 
również wzbogacony o historię Kościoła, której profesorem był Józef Kier- 
kiełło!, 

Profesorowie uwzględniali w swych wykładach jansenizm, mówili o Spi- 
nozie, deistach i libertynach. Wykład przestał być jedyną formą pracy, a po- 
dawane treści były wyjaśniane!©, W nauczaniu Pisma Św. łączono wykłady 
z kształtowaniem umiejętności układania kazań, pism ascetycznych i prowa- 
dzenia nauk rekolekcyjnych!*, 

W nauce historii Kościoła jezuici poznawali także dzieje zakonu. Korzy- 
stali z książek wydanych przez autorów zachodnioeuropejskich!©, ale tak- 
że z podręcznika profesora Akademii Wileńskiej Stanisława Rostowskiego 
(1711-1782). Wydał on historię zakonu jezuickiego prowincji litewskiej — 
Litbuanicarum Societas Jesu bistoriarum provincialium pars prima. Oprócz 
omówienia kwestii związanych z działalnością zakonu autor wyjaśniał także 
niektóre tematy z historii Litwy, np. wprowadzenie chrześcijaństwa, okres 
reformacji! Ś6, 


WYDZIAŁ PRAWA 


Wydział prawa został utworzony w 1644 r. dzięki fundacji Kazimierza 
Lwa Sapiehy i od tego momentu zwany był „szkołą sapieżyńską”. Posiadał 
cztery katedry: dwie prawa kanonicznego i dwie prawa cywilnego!*, Dzie- 
kanem wydziału był Józef Tołłoczko, doktor teologii i prawa kanonicznego. 

Do czasu kasaty zakonu wykłady prawa kanonicznego odbywały się 
bez żadnych przerw, a ich profesorami byli wyłącznie jezuici. Byli to prze- 
ważnie profesorowie wydziału teologicznego lub filozoficznego, którzy 
pełnili również funkcje administracyjne w Akademii. I tak w 1773/74 pra- 
wo kanoniczne wykładali Jakub Linkenheier, prefekt drukarni oraz 


182 J. Poplatek, Komtisja..., s. 92 i 356-357. 

16 L,, Piechnik, Dzieje Akademii Wsleńskiej.., t. IV, s. 124. 

164 Tamże, s. 129. 

16 Przydatne okazało się m.in.dzieło Adriana Dende Historia universalis et pragmzatica wy- 
dane w Wrzburgu w latach 1748-1754. Zob. L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileriaskiej..., 
t.IV, s. 122; K. Puchowski, Edukacja bistoryczna w jezuickich kolegiach Rzeczypospolitej 
1565-1773, Gdańsk 1999, s. 52. 

166 Praca Rostowskiego ukazała się w Wilnie w 1768 r. Zob. A. Pirokinas, A. Sidłauskas, 
Mokslas senajame Vilnius Universitete, Vilnius 1984; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileń- 
skiej.., t. IV, s. 203; K. Puchowski, Edukacja bistoryczna..., s. 234. 

167 Ą. Petrani, Nauka prawa kanonicznego w Polsce w XVIII i XIX wieku, Lublin 1961, s. 
203-204; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej.., t. IM, s. 60 it. IV, s. 141. 
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Jan Jankowski (1737- ?), sekretarz Akademii'. Asystentem tych profe- 
sorów był Józef Smykowski, profesor wydziałeu teologicznego. Przed ka- 
satą zakonu, w wykładach prawa cywilnego zauważalna była rotacja gro- 
na profesorskiego, a także przerwy w obsadzie katedr. Fakt ten był spo- 
wodowany m.in. trudnościami w pozyskaniu odpowiednich profesorów. 
Jezuici bowiem nie mogli wykładać prawa cywilnego, gdyż nie pozwalały 
na to konstytucje zakonne oraz zastrzeżenie fundatora", Trudności 
z pozyskaniem profesorów prawa cywilnego sprawiły, iż przedmiot ten 
nie był wykładany w roku 1773. 

Podobnie jak inne kierunki kształcenia, studia prawnicze miały także 
charakter praktyczny. Oprócz wykładów prowadzono dysputy, które często 
łączono z zagadnieniami teologii moralnej. W swych mowach okoliczno- 
ściowych profesorowie podkreślali charakter pragmatyczny prawa'70, 


COLLEGIUM MEDICUM 


W 1763 r. w Akademii Wileńskiej powstało Collegium Medicum””!. Je- 
go prezesem został Stefan Bisio (1724-1790), włoski profesor kolegium 
lekarskiego z Turynu. Przybył on do Polski w 1763 r. na zaproszenie księż- 
nej Anny z Sapiehów Jabłonowskiej, wojewodziny bracławskiej. Organizo- 
wała ona w Siemiatyczach pod Drohiczynem muzeum przyrodnicze, a tak- 
że szkołę dla akuszerek. Bisio pomagał jej w tym przedsięwzięciu, został 
też osobistym lekarzem księżnej!72, W Akademii Wileńskiej pełnił również 
funkcję lekarza akademickiego i jednocześnie wykładał medycynę oraz 
prowadził badania naukowe'”3, Przejawem jego pracy badawczej było wy- 
konanie, po raz pierwszy w Wilnie, sekcji zwłok, której wyniki opubliko- 
wał w pracy Epistola medico-anatomica de morbo quatuordecim annorum 
wydanej w Wilnie w 1770 1.74 Natomiast swe dotychczasowe doświad- 
czenia terapeutyczne zamieścił w pracy Epistola medico-anatomica de meto- 
do adbibita in curatione febris malignae malignorum refellens obtrectationes 
ad rationales pbilosopbie et medicine profesores, wydanej w Wilnie w maju 


168 I. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej... . IV. s. 146, 147, 223. 

18 Ą. Petrani, op cit., s. 204 

70 L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej... t. IM, s. 63. 

17! LL. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej... t. III, s. 63. L. Piechnik, Dzieje Akademii 
Wileńskiej.., t. TV, s. 149. 

2 A. Wrzosek, Bisio Stefan, PSB, 1. II, Kraków 1936, s. 109; A. Kowalska-Śmigielska, 
Dzieje katedry anatomii w dawnym Uniwersytecie Wileńskim i Akademii Medyko-Chiragicziej 
Wileńskiej w latach 1777-1842, Wilno 1939, s. 14; A. Pirotkinas, A. Śidlauskas, Mokslas sena- 

jame Vilnius Universitete, Vilnius 1984, s. 119. 

13 LL. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej..., t. IV, s. 149-152. 

Kowalska-Śmigielska, Dzieje katedry anatomii... s. 15; L. Piechnik, Dzieje Akademii 
t. IV, s. 150. 
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1773 1.75 Bisio pracował w Akademii do 1779 roku, potem wyjechał do 
Lwowa!76. 


2. Pierwsze projekty organizacji Akademii Wileńskiej 
po utworzeniu Komisji Edukacji Narodowej 


Po głoszeniu breve kasacyjnego przyszłość Akademii i jej profesorów 
była jeszcze nieznana. Profesorowie Akademii, tak jak inni eks-jezuici pro- 
wincji litewskiej, przeszli pod zwierzchność biskupa wileńskiego Ignacego 
Massalskiego (1726-1794)!77, Uzyskali oni prawo do beneficjów, urzędów 
i godności kościelnych, co zapewnić im mogło środki do życia. Jednak 
w początkowym okresie po kasacie nie było to sprawą prostą!7%. Wśród 
członków dawnego zgromadzenia zapanowała atmosfera niepewności, 
która nasiliła się jeszcze bardziej, gdy we wrześniu 1773 r. pojawiły się kon- 
cepcje organizacji szkolnictwa po kasacie zakonu. Niepokój eks-jezuitów 
wywołał zapewne projekt biskupa kijowskiego Józefa Andrzeja Załuskiego 
(1702-1774), proponujący utworzenie uniwersytetu nauk i sztuk wyzwolo- 
nych w Warszawie!”9. Ponieważ Załuski negatywnie ocenił obydwa istnie- 
jące uniwersytety polskie i nie określił ich przyszłości, to u profesorów wi- 
leńskich wywołał obawę likwidacji Akademii. Zakładał co prawda, że eks- 
jezuici będą mogli znaleźć pracę w nowo utworzonym uniwersytecie, jed- 
nak jej nie gwarantował! *, 

Profesorowie Akademii Wileńskiej z niepokojem odnieśli się także do pro- 
jektu biskupa wileńskiego Ignacego Massalskiego, który chciał połączyć Aka- 
demię z seminarium diecezjalnym. W myśl tego projektu, uniwersytet i całe 
szkolnictwo pojezuickie wraz z majątkami, miało zostać podporządkowane 
władzy duchowieństwa litewskiego. Wedle koncepcji Massalskiego, Akade- 
mia miała kształcić kleryków oraz kadrę nauczycielską na potrzeby diecezji 
wileńskiej. Poza tym, na wzór szkół kolonii Akademii Krakowskiej, miała 
sprawować nadzór nad wszystkimi szkołami na Litwie'5!. A zatem, koncepcja 
Massalskiego prowadziła do ograniczenia autonomii Akademii, a jej zadania 
sprowadzała do roli kształcącej i nadzorującej. Nic nie wspominała o stronie 
naukowej i zabezpieczeniu dotychczasowego dorobku pracowni badawczych. 


135 BN, XVIII 1.5819; J. Bieliński nie podaje. Zob. Estr. cz. II, t. II, s. 408. 

176 4. Wrzosek, Bisio Stefan, PSB, t. II, s. 109. 

1771. Szybiak, Maszalski Jakub Ignacy, PSB, t. XX, s. 135-139; Ks. T. Kassbuła, Ignacy Mas- 
salski biskup wileński, Lublin 1998, s. 92, 318-319. 

1 J. Poplatek, Komisja... s. 31 

179/W. Smoleński, Towarzystwa nauikowe i Literackie w Polsce wieku XVIII, Warszawa 1887, 
s. 38. 

1 J. Poplatek, Komisja... s. 36. 

181 I, Szybiak, Szkolnictwo..., s. 45. 
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W obliczu niepewności profesorowie Akademii podejmowali pewne 
działania, które mogłyby wpłynąć na poprawę losu eks-jezuitów. Między in- 
nymi rektor Akademii Wileńskiej Antoni Skorulski (1715-1777)'$2 w paź- 
dzierniku i grudniu 1773 r. podpisał 209 dyplomów doktorskich, magister- 
skich i licencjackich. Było to dużo w porównaniu z latami wcześniejszymi, 
bowiem od początku istnienia Akademii Wileńskiej przyznawano ich około 
dziesięciu rocznie. Tak było również na początku lat siedemdziesiątych, np. 
w 1770 r. przyznano 11 dyplomów, w 1771 r. 6 dyplomów, aw 1772 r. 10 dy- 
plomów!?3. Najprawdopodobniej w ten sposób chciał Skorulski pomóc 
swoim współbraciom w pewniejszym zdobyciu pracy i uzyskaniu pensji lub 
emerytury. 

Wśród profesorów Akademii Wileńskiej stopnie naukowe otrzymali: ma- 
gistra filozofii i nauk wyzwolonych — Jan Benisławski, Jan Korsak, Tadeusz 
Kundzicz!*4, stopień doktora i licencjata prawa kanonicznego — Jan Cheva- 
lier, Jan Erdman, Piotr Franciszek Gatey, Andrzej Strzecki i Władysław 
'Tautkiewicz!*3, stopień doktora i licencjata teologii — Józef Kierkiełło!*, 
stopień doktora i licencjata teologii oraz stopień doktora i licencjata prawa 
kanonicznego otrzymał Ludwik Antoni Roszkowski!%7. Stopień doktora i li- 
cencjata teologii otrzymał również Dawid Pilchowski (1735-1803)'*8, który 
w 1773 . był profesorem retoryki w wileńskim Collegium Nobilium, 
a w 1783 r. objął w Akademii katedrę literatury i wymowy!*. Stopień dok- 
tora i licencjata prawa kanonicznego uzyskał także Antoni Skorulski, ale do- 
piero w listopadzie 1774 r., kiedy upływała jego kadencja rektorska'%. 

"roskę o zabezpieczenie przyszłości eks-jezuitów przejawiał profesor 
astronomii, Marcin Poczobut 191, On to już we wrześniu 1773 r. zwrócił się 
do króla Stanisława Augusta z prośbą o zachowanie obserwatorium i pracu- 
„jących w nim profesorów. Poczobut przedstawił nie tylko trudną sytuację 


182 [), ©. Chodźko, Zbiór niektórych wspommień posłużyć mogących do dziejów byłego Uni- 
wersytetu w Wilnie. Akademia Wileńska za czasów OO. Jezuitów, [w:] „Pismo Zbiorowe Wileń- 
skie”, Wilno 1862, s. 221; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wźleńskiej..., t. TV, s. 256-260. 

13 Na fakt nadania wielu stopni doktorskich w 1773 r. zwrócił także uwagę R. Pledkaitis, 
Stopnie naukowe w dawnym Uniwersytecie Wileńskim, [wz] Studia z dziejów Uniwersytetu Wi- 
lerńskiego 1579-1979, red. K. Mrozowska, Kraków 1979, s. 34. Pletkaitis podaje także spis 
wszystkich osób, którym nadano stopnie naukowe, a ich nazwiska znalazły się w księdze 
„Laureae Academicae”, 

184 Podaję za: R. Plećkaitis, Stopnie naukowe..., s. 55 i 56. 

185 Tamże, s. 46.1 47. 

186 Tamże, s. 42, 

187 Tamże, s. 43 i 47. 

188 Tamże, s. 43. 

18 E, Aleksandrowska, Pilchowski (Pilicbowski) Dawid Zygmunt, PSB, t. XXVI, Wto- 
claw-Wkrszawa-Kraków Gdańsk 1981, s. 248-249. 

180 R, Plećkaitis, Stopnie naukowe..., s. 47. 
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eks-jezuitów i utratę swojego warsztatu pracy, ale również wyraził potrzebę 
ochrony dorobku obserwatorium Akademii Wileńskiej. „Nie dopuszczaj 
Najjaśniejszy Panie, żeby pierwsze to i jedyne w Kraju Obserwatorium, 
które wiele nakładów a więcej jeszcze potów kosztowało, miało w samych 
pierwiastkach swoich upadać; żeby Astronomia z innemi naukami za pano- 
wania Waszej Królewskiej Mości wskrzeszona, miała być podobna krótko- 
trwającym i wraz niknącym kometom”?*2, Król szybko uspokoił Poczobuta, 
bo już po tygodniu zapewnił go o swoim poparciu dla niego i dla dalszego 
istnienia obserwatorium!?. Nadał także Poczobutowi przywilej na pojezu- 
icką drukarnię wileńską, której dochody miały zabezpieczyć finansowo ob- 
serwatorium i jego pracowników. Dodatkowe fundusze zyskał Poczobut na 
początku 1774 r., kiedy to przyznano mu redakcję „Gazet Wileńskich” 194, 
Poczobut zaproponował także utworzenie towarzystwa literackiego, 
które skupiałoby około czterdziestu eks-jezuitów o zainteresowaniach nau- 
kowych, znających co najmniej dwa języki obce, szczególnie francuski i an- 
gielski. W intencji projektodawcy ta grupa osób miała się zająć pracą nau- 
kową niezależną od Akademii oraz popularyzacją wiedzy z zakresu geome- 
trii, mechaniki, nauk lekarskich, geografii, ekonomii i rzemiosła. Członko- 
wie towarzystwa na cotygodniowych i comiesięcznych spotkaniach mieli 
prezentować i rozważać zagadnienia naukowe pod kątem ich wykorzystania 
w rozwoju ekonomicznym kraju'3, O zamiarze utworzenia towarzystwa pi- 
sał Poczobut do Adama Naruszewicza (1733-1796), doradcy Stanisława 
Augusta, który w liście z dn. 22 września prosił króla o poparcie projektu. 
Przedstawił w nim także główne założenia towarzystwa!?7, Wsparcia dla 
projektu powołania towarzystwa literackiego szukał Poczobut także u Joa- 


31 E. Rabowicz, Poczobut Odlanicki Marcin, s. 52-62; ]. Kamińska, Dzieciństwo i młodość... 
8. 7-40. 

182 Lig M. Poczobuta do króla Stanisława Augusta z dn. 20 IX 1773 r., [w:] BCz, Rkps 654, 
s. 644-645. 

W3 List króla Stanisława Augusta do Marcina Poczobuta z dn. 27 IX 1773 r. (w:] BCz, Rkps 
654, s. 647. M 

194 J, Śniadecki Żywot uczony i publiczry.., M. Baliński, Dawna Akademia.., s. 239; ]. 
Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 52; W, Dziewulski, Historia astronomii w Umiwersytecie 
Wileńskim, „Postępy Astronomii”, nr 1/ 1993, s. 6. Jest to przedruk wykładu wstępnego Włady- 
sława Dziewulskiego, rektora Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, z „Rocznika Towarzy- 
stwa Przyjaciół Nauk w Wilnie”, t. VII, Wilno 1921. Dziewulski wygłosił wykład 22 X 1919 r. 

195 Projekt założenia towarzystwa literackiego znajdował się w BUWII, Rkps F-2, DC 57, 
k. 1-2, ale obecnie zaginął z nieznanych przyczyn. Dostępny jest w odpisie L. Chmaja, APAN, 
1II-76.77, k. 27-31; zob. W. Rolbiecki, Towarzystwa naukowe w Polsce, Warszawa 1972, s. 95; 
Szkolnictwo Komisji... s. 45-46. 
J, Platt, Naruszewicz Adam Tadeusz Stanisław, PSB, t. XXII, Wroclaw-Wkrszawa-Kra- 
ków-Gdańsk 1977, s. 554-561. 

91 List A, Naruszewicza do króla Stanisława Augusta z dn. 22 IX 1773 r, [ws] Koresponden- 
cja Adama Naruszewicza 1762-1796, oprac. . Platt, Warszawa 1959, s. 13. 
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chima Chreptowicza (1729-1812), podkanclerzego litewskiego'?$. Przeko- 
nywał, iż utworzenie towarzystwa rozwiąże sprawę zatrudnienia pewnej gru- 
py eks-jezuitów, a tym samym zapewni im przyszłość. Ponadto sprawi, iż 
prace podjęte przez tę grupę staną się przydatne dla społeczeństwa!”, Go- 
towość przystąpienia do korpusu wyraziło trzynastu z około czterdziestu 
profesorów Akademii. Byli to: A. Strzecki, K. Zubowski, J. Kierkiełło, 
TT. Kundzicz, T. Mackiewicz, M. Kisielewski, ]. Benisławski, P Gatey, L. Ro- 
szkowski, M. Sienicki, F. Narwojsz, J. Mickiewicz i T. Szyszko”, 


Projekt Poczobuta oraz projekty Załuskiego i Massalskiego nie zostały 
zrealizowane. 

Niepewnych swego losu eks-jezuitów uspokoiła zapewne treść Unitversa- 
łu — pierwszego dokumentu powołanej w październiku 1773 r., przez sejm 
delegacyjny, Komisji Edukacji Narodowej. W jednym z zadań wyrażona by- 
ła ochrona eks-jezuitów. Zarządzono bowiem, aby eks-jezuici nie przerywa- 
li swej pracy w szkołach. Zapewniono także o przyznaniu emerytur dla na- 
uczycieli w podeszłym wieku i niezdolnych do pracy, „żeby bez sposobu do 
życia nie zostawali”?0!, Potwierdzeniem słów zawartych w Uniwersale był 
również list J. Chreptowicza i Michała Fryderyka Czartoryskiego z listopa- 
da 1773 r. Z polecenia króla złożyli oni na ręce rektora Akademii Wileńskiej 
Skorulskiego słowa poparcia dla eks-jezuitów oraz prośbę o kontynuowanie 
dotychczasowej pracy?02, 

W listopadzie 1773 r. KEN wysłała do Wilna dwóch lustratorów — Ję- 
drzeja Pomarnackiego, sędziego ziemskiego smoleńskiego i Kajetana 
Podberskiego, skarbnika województwa wileńskiego, którzy mieli opisać stan 
Akademii Wileńskiej. Lustracja została poprzedzona odczytaniem, w dniu 
12 XI 1773 r., breve kasacyjnego przez sufragana wileńskiego Aleksandra 
Kazimierza Horajna, w obecności lustratorów, biskupa wileńskiego i zgro- 
madzonych eks-jezuitów wileńskich?0%, 


19 J, Iwaszkiewicz, Cbreptowicz Joachim Litawor, t. III, s. 441-442. 

1% List M. Poczobuta do |. Chreptowicza z dn. 28.1X.1773 r., (w:] BJ, Rkps 3119, list 13; 
zob. Z. Szybalska, Głosy społeczeństwa w kwestii wychowania i nauki z czasów Komisji Eduka- 
cji Narodowej, Lwów 1916, s. 24 twierdzi, że ten list adresowany był do J. Śniadeckiego. Ana- 
liża tekstu wskazuje jednak, że adresatem był J. Chreptowicz. 

200 Kolejność nazwisk podaję tak, jak w odpisie L. Chmaja. Zob. APAN, III-76. 77, k. 31. 

201 Pierwszy Uniwersal. Komisja Edukacji Narodowej Korony Polskiej i W. X. Litewskiego, 
[we] J. Lewicki, Ustawodawstwo szkolne za czasów Komisji Edukacji Narodowej. Rozporządze- 
nia, ustawy pedagogiczne i organizacyjne (1773-1793), Kraków 1925, s. 3; to samo [w:] Komi: 
sja Edukacji Narodowej. Pisma Komisji i o Komisji. Wybór źródeł, zebrał i opracował S. Tyne, 
Wkocław 1954, s. 28-29. 

262 List J, Cbreptowicze i M. E Czartoryskiego z listopada 1773 r. ogłosił Załęski, Jezuici 
w Polsce, Kraków, t. IV, s. 62-63. Podzje też ]. Poplatek, Komigja..., s. 333 

20) ]. Poplatek, Komisja... s. 323-324. 
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Zasadnicza praca lustratorów trwała od 17 XI 1773 do 13 I 1774 r. Jej 
efektem był obszerny protokół zawierający 990 stron, na których lustratorzy 
umieścili dokładny opis należących do Akademii budynków i ich wyposaże- 
nie. Ponadto zamieścili opis izb, korytarzy, sprzętu kuchennego, obserwato- 
rium astronomicznego, biblioteki, drukarni, placów, regestr wiktuałów, zbo- 
ża, inwentarz konwiktu. Protokół zawierał także wiadomości o początkach 
Akademii oraz spis osób aktualnie w niej pracujących”, Dużo miejsca za- 
jął lustratorom opis obserwatorium astronomicznego (50 stron)?5. Najwię- 
cej jednak miejsca poświęcili bibliotece uniwersyteckiej (279 stron). 

'W swym raporcie lustratorzy potwierdzili kontynuowanie pracy przez 
€ks-jezuitów — profesorów Akademii Wileńskiej. Nie oznaczało to jednak 
dobrej sytuacji członków dawnego zgromadzenia. Z niepokojem patrzyli 
oni na niszczenie i grabienie majątków pojezuickich oraz nadużycia lustra- 
torów, a także biskupa Massalskiego, który miał w swym ręku kasę wileń- 
ską206, 

Swojej obawy o los Akademii Wileńskiej oraz utrzymanie obserwatorium 
nie krył Marcin Poczobut. Szukał on pomocy w Warszawie. Do stolicy wy- 
jechał on w marcu 1774 r. i zatrzymał się w pałacu J. Chreptowicza?07, Czte- 
romiesięczny pobyt wypełniały spotkania z królem i członkami KEN. W ich 
trakcie Poczobut przekonywał o słuszności istnienia obserwatorium wileń- 
skiego, a także zabiegał o zgodę na dalsze kontynuowanie prac związanych 
z wykonaniem mapy całego kraju?%. Ponadto liczył na wsparcie finansowe. 
W tym celu, na jednym z obiadów u króla, w dn. 13 VI 1774 r. przedstawił 
projekt rozbudowy obserwatorium opracowany przez architekta Marcina 
Knakfusa (1742-1821)2, Poza tym na posiedzeniu Komisji wystąpił z me- 
moriałem?!9, w którym przedstawił potrzeby obserwatorium. Wskazał 
w nim, iż istnieje konieczność przeznaczenia pieniędzy na wyposażenie ob- 
serwatorium i jego obsługę oraz na pensje dla astronomów, adiunktów 
i praktykantów. Zaznaczył przy tym, że pracownicy obserwatorium będą 
mogli równocześnie wykładać matematykę i fizykę w Akademii. Poczobut 
zaprezentował także swe umiejętności astronomiczne i przeprowadził w ob- 
serwatorium Zamku Królewskiego udaną obserwację zaćmienia pierścienia 








2 BUWII, F2, DC 6. 

205 Tamże, s. 345-396. 

*6 Ą. Jobert, Komisja Edukacji Narodowej w Polsce (1773-1794). Jej dzieło wychowania 
obywatelskiego, przełożyła i uzupełniła M. Chamcówna, przedmową opatrzył H. Barycz, Wro- 
cław-Warszawa-Kraków-Gdańsk 1979, s. 16-21; K. Mrozowska, Komisja Edukacji Narodo- 
wej 1773-1794, Warszawa-Kraków 1973, s. 9. 

wa Rabowicz, Poczobut Odlanicki Marcin, s. 55. 

. Poplatek, Komtsja..., s. 335. 

zał, Rabowicz, Poczobut Odlanicki Marcin, s. 355 

210 Memoriał X. Marcina Poczobuta względem uposażenia obserwatorium wileńskiego Komi: 
ji Edukacji Narodowej podany, BCz, Rkps 818, Ed. Nat., t. II, s. 47—49. 
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Saturna. W uznaniu za to otrzymał od króla pierścień z wyrytą swoją podo- 
bizną?!!, 

W efekcie wyjazdu Poczobut uzyskał przychylność KEN dla obserwato- 
rium wileńskiego i zaręczenie długu w wysokości 424 czerwonych złotych, 
jaki zaciągnął na jego potrzeby. Komisja zleciła zaręczenie długu J. Chrep- 
towiczowi?!?, Ponadto Poczobut został powołany na jednego z trzech kasje- 
rów kasy edukacyjnej wileńskiej. Nominacja ta dała mu możliwość wglądu 
w sytuację finansową Akademii i pozwoliła dostrzec nadużycia. Obok Po- 
czobuta kasjerami zostali: dotychczasowy lustrator Jędrzej Pomarnacki oraz 
rektor Akademii?. 

W czasie pobytu Poczobuta w Warszawie na posiedzeniu Komisji w dniu 
24 marca 1774 r. pisarz litewski Ignacy Potocki (1750-1809)?! przedstawił 
swój projekt organizacji oświaty Myśli o edukacji i instrukcji w Polszcze usta- 
nowić się mającej ?5, Był on pomyślny dla Akademii Wileńskiej. Potocki zaj- 
mując bowiem stanowisko wobec szkół wyższych postulował przystąpienie 
najpierw do reformy uniwersytetu w Wilnie, a potem w Krakowie. Reformę 
Akademii Krakowskiej przewidywał w późniejszym terminie, ponieważ 
uważał, iż jest ona „najcięższa do polepszenia”?16, 

W obserwatorium wileńskim nieobecnego Poczobuta zastępował An- 
drzej Strzecki (1737-1797). Poza obserwacjami astronomicznymi nadzoro- 
wał on prace nad wykonaniem pomiarów Wilna. Razem z Franciszkiem Nar- 
wojszem (1742-1819) szkolił grupę geometrów, którzy potem pomagali im 
w pracach mierniczych w terenie. Narwojsz kierował także pracami związa- 
nymi z regulacją Niemna. Miały one uczynić rzekę spławną na odcinku mię- 
dzy Grodnem a Rumuszkami?!7, O postępach prac nad mapą kraju Poczo- 


211 E, Rabowicz, Poczobut..., s. 55. 

212 Protokóły posiedzeń Komisji Edukacji Narodowej 1773-1785, oprac. M. Mitera-Dobro- 
wolska, Wrocław-Warszawa- Kraków-Gdańsk 1973, s. 26. 

2W Protokóły posiedzeń Komisji Edukacji Narodowej 1773-1785, oprac. M. Mitera-Dobro- 
wolska, s. 28, M. Mitera-Dobrowolska w przypisie 76, s. 28 podaje, że w czasie mianowania 
kasjerów przez KEN (sesja z dn. 11 VII 1774 t.), rektorem Akademii był Ignacy Żaba. Nie 
jest to zgodne z prawdą, gdyż w tym czasie rektorem był jeszcze A. Skorulski. Nominacja Ża- 
by nastąpiła dopiero na jesieni 1774 r. Zob. J. Poplatek, Komisja... s. 357; L. Piechnik, Dzie- 
je Akademii Wileńiskiej.., IV, s. 260; Encyklopedia wiedzy o jezuitach..., s. 622. 

24 Z. Zielińska, Potocki Roman Ignacy, PSB, t. XXVII, Wkocław-Warszawa-Kra- 
ków-Gdańsk 1983, s. 1-17. 

25 Protokóły posiedzeń Komisji Edukacji Narodowej 1173-1785, oprac. M. Mitera-Dobro- 
wolska, s. 19. 

ż16 B, Michalik, Działalność oświatowa Ignacego Potockiego, Wroclaw-Wrszawa-Kra- 
ków-Gdańsk 1979, s. 70. 

237 L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej... +. IV, s. 98-99. Franiszek Narwojsz po ka- 
sacie zakonu związał się z Antonim Tyzenhauzem i na jego polecenie wykonywał prace zwią- 
zane z regulacją Niemna. Pozostawał jednak w kontaktach z Akademią, a w szczególności 
ż M. Poczobutem. W 1782 r. podjął w Akademii wykłady matematyki wyższej. Zob. J. Popla- 
tek, Komisja..., s. 362-363. 
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but był na bieżąco informowany przez Dawida Pilchowskiego. Pisał m.in., 
że Strzecki mimo kłopotów ze zdrowiem niestrudzenie pracował. „Xu 
Strzeckiemu perswadowaliśmy i perswadujemy, aby miarkował swe zabawy, 
zwłaszcza, że się mu nieco krwi z piersi dobywać poczęło. [...] sam Pan Bi- 
sio [...] prędko temu zabiegł, doradzając mu, aby nieco z owej skwapliwo- 
ści i goręcości w zabawach spuścił”?!$, Ponadto donosił, że asystent Kier- 
kiełło „niespracowanie robi około rozmiarów. Upewniam, że go WPan bę- 
dziesz miał za co pochwalić”2, I już 20 czerwca 1774 r. Pilchowski powia- 
domił Poczobuta, że „wymiary całego miasta [Wilna — J.K.] dziś o południu 
skończone. X. Kierkiełło około tego najwięcej pracy i fatygi podjął”?20, 

W 1774 r. dobiegała końca kadencja Skorulskiego i biskup Massalski 
planował powierzyć kierowanie Akademią swemu faworytowi — eks-jezuicie 
Ignacemu Żabie (1713-1780), który był już rektorem Akademii Wileńskiej 
w latach 1760-176322!, Okres ten ujawnił zdolności administracyjne Żaby 
i zaowocował odnowieniem auli i sal w Akademii a także Kościoła Akade- 
mickiego. Pozostawił on uczelnię w bardzo dobrej kondycji finansowej?22 
Kolejna nominacja, w 1774 r., w opinii profesorów wileńskich, była wyni- 
kiem zażyłych stosunków między Massalskim a rodziną Żaby. „XX Żabowie 
najdują dla siebie osobliwsze względy. Pożyczyli jakem słyszał 30000 Xciu. 
O Ignacym nie ustaje wieść, że ma być rektorem — donosił Pilchowski Po- 
czobutowi”22, Istotnie, Żaba został rektorem na jesieni 1774 r.224 

Q pracy nowego rektora nie mamy informacji. Możemy jednak zauwa- 
żyć, że pierwsze lata jego rektoratu przypadały na ciągle żywą wśród eks-je- 
zuitów dyskusję dotyczącą ich przyszłości. Nadal docierały do Wilna niepo- 
kojące wieści o grabieży dóbr pojezuickich. Donosił o tym Poczobutowi 
z Warszawy nadworny kaznodzieja Ignacy Witoszyński (1746-1809)25, 
W jednym z listów pisał: „Między sumami ex-Jezuitów polskich lubo wszy- 
stkie marnie poszły, wszakże 2.000.000 zupełnie zataili czyli jaśniej JPP Ko- 
misarze ukradli. Teraz to się wykuło i hałas wielki o to czynią; lecz na tym 
się podobno wszystko skończy, a pieniądze przepadli?26”, Atmosferę nie- 





218 List D, Pilchowskiego do M. Poczobuta z dn. 24 V 1774 r., odpis L. Chmaja, APAN, 
Rkps III-76,75, k. 42. 

219 List D, Pilebowskiego do M. Poczobuta z dn. 30 V 1774 r., odpis L. Chmaja, APAN, 
Rkps I11-76,75, k. 43. 

220 List D, Pilebowskiego do M. Poczobuta z dn. 20 VI 1774 r., odpis L. Chmaja, APAN, 
Rkps III-76.75, k. 50. 

221 |. Poplntek, Komisja.., s. 357. 

222 | Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej.., tAV, s. 253-255. 

22) List D, Pilebowskiego do M. Poczobuta z dn. 8 VII 1774 r., odpis L. Chmaja, APAN, 
Rkps 1II-76.75, k. 51. 

224. Poplatek, Komiija..., s. 357. 

225 F, Paluszkiewicz, Mały słownik jezuitów w Polsce, Warszawa 1995, s. 240-241. 

226 List . Witoszyńskiego do M. Poczobuta z dn. 9 X 1774, BUWII, F 2, DC-49, z odpisu L. 
Chmaja, APAN, II1-76.75, k. 257. 
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pewności potęgował fakt braku zaufania do nowej władzy edukacyjnej oraz 
nieznana ciągle kwestia organizacji szkolnictwa. Potwierdzają to pojawiają- 
ce się, jeszcze w 1774 r., nalegania KEN o nieopuszczanie kolegiów przez 
eks-jezuitów. M.in. kanonik Piotr Toczyłowski, związany z biskupem Mas- 
salskim, w listopadzie 1774 r. zwracając się do eks-jezuitów, mówił o potrze- 
bie ich pracy na rzecz oświaty i o wsparciu, jakim cieszą się ze strony 
króla??7, 

Okoliczności te były zapewne przyczyną opuszczenia Akademii przez 
wielu profesorów. Z pracujących w latach 1773-1774 około czterdziestu 
profesorów, w 1776 r. zostało ich około dwudziestu czterech?28, Na wy- 
dziale teologicznym w 1774 i 1775 r. pracowało ich tylko czterech??: Ja- 
kub Ehlert (1727-1782)23%, który pracował do 1777 r. oraz Władysław 
Tautkiewicz (1732-po1790)21, który pracował do 1781 r., a w roku 
1784 został powołany na wizytatora KEN. Trzecim profesorem teologii 
był Benedykt Dobszewicz?%2, który pracował do 1775 r., potem z pole- 
cenia biskupa Massalskiego, został wizytatorem szkół w W. Ks. Lit. 
W tym gronie pracował także Kazimierz Rogowski (1728-1810)233, 
który do 1783 r. był profesorem języka greckiego. Poziom nauczania 
greki zyskał uznanie Komisji Edukacji Narodowej i na posiedzeniu 
w dniu 2 września 1774 r. zaleciła ona, aby zwierzchnicy duchowni po- 
syłali zdolną młodzież na naukę tego języka do Akademii??4, Jak podaje 
Poplatek, Rogowski był w tym czasie także profesorem filozofii, wymo- 
wy i języka łacińskiego??, 


221 BOss, Rkps 1270/11, k. 166, Mowa Toczyłowskiego, Wilno 13 XI 1774. Korzystalam 
+ odpisu udostępnionego mi przez 1. Szybiak; zob. też 1. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 24 

228 J, Poplatek, Komnija..., s. 445. 

228 Ustalenie tej liczby było możliwe na podstawie ksiąg rachunkowych oraz biogramów 
profesorów Akademii, a także wykazu imiennego byłych jezuitów sporządzonego przez J. Po- 
platka. Zob. Rachunki między P Komisją Edukacyjną a JO. Xciem Imcią Massalskim, Biskupem 
Wileriskim, o perceptę i espens pieniędzy na interesa tejże Komisji od dnia 1 Augusta 1774 do ostat. 
nich dni miesiąca Junii 1774 roku zawarte [sic!), [w:] . Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. 1, s. 
309, 310. Najprawdopodobniej jest to błąd w druku daty. Przedstawione przez Bielińskiego 
tabele zawierają dane za lata 1774-1777; J. Poplatek, Komisja..., s. 421-443. 

ija..., s. 350; Encyklopedia wiedzy o jezuitach..., s. 145. 
s. 92, 356-357; Encyklopedia wiedzy o jezuitach..., s. 685. 
„5.92, 301. 

2 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 307; ]. Poplatek, Komrieja..., s. 354; Encyklo- 
pedia wiedzy o jezuitach.., s. 578. 

24 Protokóły posiedzeń Komisji Edukacji Narodowej 1773-1785, oprac. M. Mitera-Dobro- 
wolska, s. 34, 

25 Niestety, Poplatek nie podaje dat sprawowania tych funkcji. Stwierdza jedynie, że Ro- 
gowski „Po kasacie pracował nadal w Akademii jako profesor filozofii, później wymowy, wre- 
szcie języków łacińskiego i greckiego”. Zob. J. Poplatek, Komisja.., s. 354. 
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W okresie rektoratu I. Żaby upadł wydział filozoficzny i studia humani- 
styczne. Z grona profesorów filozofii do 1777 r. pozostał tylko Jan Erdman 
(1729-1798)2%, W studium humanistycznym pozostał jedynie Michał Pio- 
trowski, profesor poetyki, który pracował do 1783 r.237 

Słaba pozycja nauk teologicznych i humanistycznych nie spowodowała 
całkowitego upadku Akademii. Sytuację ratowały zapewne nauki ścisłe 
i medycyna, których stan przedstawiał się nieco lepiej. Do 1776 r. odbywa- 
ły się wykłady mechaniki, której nauczał Michał Sienicki (1740-7)238, 
Z przerwami prowadzone były lekcje architektury i rysunków przez Mate- 
usza Kisielewskiego (1738-1802). Uczył on do 1774 r., a potem od 1777 do 
1781 r.23% Po kasacie zakonu naukami ścisłymi zajęli się dwaj profesorowie 
wydziału humanistycznego, lektorzy języka francuskiego — Tadeusz Kun- 
dzicz (1747-1729)24 i Józef Mickiewicz (1744-1817). Kundzicz od 
1774 r, pracował w obserwatorium, a w 1777 r. został profesorem matema- 
tyki stosowanej. Mickiewicz natomiast kształcił się pod kierunkiem Poczo- 
buta i Strzeckiego w naukach fizycznych, a w 1775 r., z inicjatywy biskupa 
Massalskiego, zajął się tworzeniem gabinetu fizycznego?*, Początki były 
trudne, gdyż KEN nie przyznała na ten cel żadnego funduszu. Pierwsze wy- 
posażenie gabinetu stanowił sprzęt pojezuickiego muzeum fizycznego, jakie 
założył Tomasz Żebrowski. Mickiewicz wniósł do gabinetu swoje pomoce 
i książki, a także łożył na jego utrzymanie?*. Sytuacji tej zaradził Poczobut, 
który zobowiązał się zwrócić koszty, wyłożone przez Mickiewicza, z fundu- 
szu obserwatorium. Profesor fizyki otrzymał pieniądze (827zł 01gr) 
30 czerwca 1777 r. Stały zaś dochód na gabinet otrzymał Mickiewicz dopie- 
ro w 1781 r.24% 


236 W Jatach następnych był rektorem szkoły wojewódzkiej w Wilnie, a następnie wizyta- 
torem szkół. Zob. J, Poplatek, Komisja..., s. 350; Encyklopedia wiedzy o jezuitach..., s. 149. 

231 Tamże, s. 376. 

258 J, Poplatek, Komisja..., s. 355; Encyklopedia wiedzy o jezuitach..., s. 616. 

258 J, Poplatek, Komisja... s. 352. 

2480 J, Poplatek, Komisja..., s. 353; L. Żytkowicz, Kundzicz Tadeusz, PSB, t. XVI, s, 185. 

241 J. Strojnowski, Mickiewicz Józef, [w:] PSB, t. XX, s. 707-708; J. Poplatek, Komisja..., 
8.358. 

242 List J. Mickiewicza do M. Poczobuta z dn. 24 III 1775 r., [w:] BUWII, Rkps F-2, DC 44, 
odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.74, k. 269; I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 47. 

36 List J. Mickiewicza do M. Poczobuta z dn. 2 IX 1779 r, [w:] BUWIII, Rkps F-2, DC 44, 
odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.74, k. 270; S. Bednarski, Upadek i odrodzenie..., s. 
340-341; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej. t. IV, s. 78-79; Encyklopedia wiedzy o je- 
zuitach..., s. 799. 

+44 BUWII, F-2, DC 22, Opisanie topograficzne gabinetu fizycznego oraz izb profesora fizyki 
esperymentalnej, będących w Galeryi Bakońskiej z przyłączoną plantą teyże Galeryi, też z wyszcze- 
gólnieniem miejscowych meblów i onych ceną z końca XVIII w., s. 31, 32; F-2, DC 23, Gabinet 
fizyczny w Szkole Głównej W. Ks. Lit. zostający pod dozorem ks. Józefa Mickiewicza profesora Fi- 
zyki eksperymentalnej od 1775 do 1802, s. 2, 25. 
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W okresie rektoratu Żaby w Akademii Wileńskiej, tak jak w latach wcze- 
śniejszych, nadal funkcjonowało obserwatorium astronomiczne i było najle- 
piej zorganizowaną placówką. Zajmowało ono pomieszczenia na dwóch 
kondygnacjach oraz dwie wieże obserwacyjne. Centralna sala obserwacyj- 
na była przestronna i bogato wyposażona w sprzęt astronomiczny sprowa- 
dzony głównie z Paryża i Londynu?*. Kierował nim M. Poczobut, który 
dzięki licznym kontaktom z uczonymi zagranicznymi i prowadzonym bada- 
niom wysuwał się na czołową pozycję wśród profesorów Akademii. 
Przedmiotem jego zainteresowań było obserwowanie zaćmień Słońca 
i Księżyca, plam na Słońcu, komet i planet — szczególnie Merkurego. Wy- 
niki swoich obserwacji przesyłał Poczobut francuskiemu astronomowi de J. 
J. de Lalandowi?46, Sukcesem Poczobuta było odkrycie dziewięciu gwiazd 
położonych w pobliżu gwiazdozbioru „Tarcza Sobieskiego”2*. Ułożył 
z nich nową konstelację, którą na cześć króla Stanisława Augusta, nazwał 
jego herbem — „Ciołkiem Poniatowskiego”24. Król nie wyraził jednak zgo- 
dy na tę nazwę. Twierdził bowiem, że nie jest godny tego zaszczytu. Pisał 
© tym do Adama Naruszewicza i prosił go, aby odwiódł Poczobuta od za- 
miaru nadania tej nazwy. Mówił, że Tarcza Sobieskiego „zasłoniła ojczyznę, 
mój herb tego nie zdołał”2*. 

Wraz z Poczobutem w obserwatorium pracowali nadal dwaj profesoro- 
wie — A. Strzecki i Józef Kierkiełło. Prowadzili oni obserwacje nieba i po- 





20 BUWII, F-2, DC 6, Lustracja Collegium Akademickiego..., s. 345 i nast.; J. Bieliński, 
Stan nauk matematyczno fizycznych za czasów Wszechnicy Wileńskiej, Wilno 1890, 
Dziewulski, Historia astronomii w Uniwersytecie Wsleńskim, s. 6; L. Piechnik, Akademia Uni- 
wersitas Societatis Jesu najstarsza uczelnia wileńska, (w:] Z dziejów Almrae Matris Vilnensis. Księ- 
ga pamiątkowa ku czci 400-lecia założenia i 75-lecta wskrzeszenia Uniwersytetu Wileńskiego, red. 
naukowa L. Piechnik, K. Puchowski, Kraków 1996, s. 233-234. 

246 J, Bieliński J., Stan nak... s. 98; W. Dziewulski, W 150 rocznicę śmierci Marcina Poczo- 
buta, „Uzania”, nr 3, 1960, s. 87; L, Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej, t. IV, s. 97; J. Po- 
rzecki, Ksiądz profesor... s. 318; W. Iwanowska, Astronomia w Wilnie £ Toruniu. Obserwatorium 
Poczobuta w Wilnie (1753-1981), „Lithuania”, t. TV 1994, s. 77-79. Iwanowska podaje, że na 
podstawie danych uzyskanych od Poczobuta de Laland obliczył położenie orbity Merkurego. 
Badania te posłużyły także francuskiemu astronomowi Leverrierowi do dalszych badań Mer- 
kurego, Stwierdził on, iż orbita tej planety powoli obraca się w przestrzeni. Na przełomie XIX 
i XX w. to odkrycie stało się argumentem rodzącej się wówczas teorii względności Einsteina. 

247 „Tarcza Sobieskiego" jest to nazwa gwiazdozbioru, jaką ustanowił Jan Heweliusz 
(1611-1687) na cześć króla Jana III Sobieskiego. 

248 List Adama Naruszewicza do Stanisława Augusta zd. 10 VIII 1775, druk [w:] Korespon- 
dencja Adama Naruszewicza 1762-1796, oprac. ]. Platt, Wrocław 1959, s. 34; E. Rabowicz, Po- 
czobut Marcin, s. 55. Nową konstelację przyjęli astronomowie paryscy i londyńscy w 1778 r. 
O tym powiadomił Poczobuta Kossakowski w liście z dn. 20 IX 1778 r; zob. BLAN, Rkps 
F151.644, k. 1. 

2 List Stanisława Augusta do A. Naruszewicza zdn. 21 VIII 1775, druk (w:] Koresponden- 
cja Adama Naruszewicza... s. 42. 
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miary gruntów?50. Przygotowywali się także do wykonania mapy całego kra- 
ju. Zamówienie na tę pracę powstało z inicjatywy króla Stanisława Augusta 
jeszcze przed kasatą zakonu”'. Konieczność sporządzenia mapy wynikała 
z potrzeby kartograficznego opisania państwa polskiego po pierwszym roz- 
biorze. Aby sprostać temu zadaniu konieczne były dodatkowe nakłady na 
wyposażenie obserwatorium. Najlepszy sprzęt można było kupić w Anglii. 
Kraj ten słynął bowiem z wyrobu precyzyjnych instrumentów pomiarowych 
i astronomicznych. Ponadto w Greenwich pod Londynem znajdowało się 
jedno z najstarszych obserwatoriów europejskich, które stało się wzorem dla 
nowych placówek?52, Poczobut, jako członek The Royal Society, pozostawał 
w ścisłych kontaktach z uczonymi angielskimi i dzięki temu orientował się 
w najnowszych osiągnięciach i produkcji sprzętu astronomicznego??, 
Wnioskował za wysłaniem do Londynu Andrzeja Strzeckiego. Swoje ocze- 
kiwania przedstawił biskupowi Massalskiemu, u którego szukał wsparcia?5%, 
Aby pozyskać także przychylność króla i KEN Poczobut przedstawił swoje 
osiągnięcia astronomiczne. Były to wyniki jego obserwacji z 1773 r., które 
ukazały się w pracy Cabiers des observations astronomiques faites a I'Observa- 
toire Royal de Vilna en 1777, opublikowanej w Wilnie w 1777 r. Dzięki 
wsparciu finansowemu Strzeckiego została ona wydana w zwiększonym na- 
kładzie. „Co sie tycze Obserwacji moich astronomicznych roku 1773 te je- 
szcze nie są zupełnie wydrukowane, ale (...] są tu pod prasą. Gdym zaczął 
je drukować nie kazałem więcej bić exemplarzów jak tylko 28, Po wybiciu 
połowy, JX Strzecki, kolega mój jak pomagał mi pracy obserwowaniu tak 
chciał pomóc i kosztu w drukowaniu obserwacji. Za tym resztę dzieła po- 


2%0 Poczobut otrzymywał zamówienia na wykonanie pomiarów gruntów. Np. wysłał J. 
Kierkiellę do A. Naruszewicza, aby wykonał mu mapę folwarku z przyległościami. Narusze- 
wicz był zadowolony z wykonanej pracy. Mówił, iż Kierkielło wykonał „dzieło arcydobrze, 
prędko i rzetelnie”. Zob. List Adama Naruszewicza do Antoniego Tyzenbaza z dn. 12 VIII 1775, 
druk [w:] Korespondencja Adama Naruszewicza (1762-1796), oprac ]. Platt, Wrocław 1959, 
s.39, Biskup Massalski prosił także Poczobuta o przysłanie osób, które wymierzyłyby jego 
grunty często zalewane przez Prypeć. Zob. List I. Massalskiego do M. Poczobuta z dn. 7 VIII 
1778 r, [w:] BLAN, Rkps VF 151-646, k. 3. Jak zauważa K. Mrozowska „miernietwo miało 
istotne znaczenie praktyczne dla szlachty wobec konieczności czynienia dokładnych pomia- 
rów dóbr przy różnego rodzaju transakcjach, kontraktach ślubnych, procesach spadkowych 
itp", Zob. K. Mrozowska, Reformy szkolsie w Polsce doby Oświecenia, (w:] „Kwartalnik Peda- 
gogiczny”, Nr 3, Warszawa 1995, s. BL. 

351 L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej..., t. TV, s. 95. 

252 The Royal Observatory Greenwich, London-New York-Toronto 1946, s. 2; Z. Libi- 
szowska, Życie polskie w Londynie w XVIII wieku, Warszawa 1972, s. 247; W, Iwanowska, 
Astronomia współczesna, Toruń 1973, s. 12. 

253 Z, Libiszowska, op. cit., s. 245. 

254 Brudnopisy listów M. Poczobuta do 1. Massalskiego, bez daty, BUWII, F 16.2, k. 10 , 12, 
14. Por. List M. Poczobuta do I. Massalskiego zdn 2 X 1777 r., [w:] odpis L. Chmaja, APAN, 
11.76.69, k. 209. List o tej samej treści jako Kopia tu M. Poczobuta do I. Massalskiego z dn. 
6 X 1777 r, BLAN, Rkps F 151-634. 
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mnożył jeszcze dwudziestą czteroma exemplarzami”2>. Wersję łacińską wy- 
dał Hell w „Ephemerides astronomicae” w 1776 1.56 Pracę tę przesłał Po- 
czobut królowi?>7, a Komisji Edukacji Narodowej zaprezentował ją Andrzej 
Strzecki na posiedzeniu w dn. 14 X 1777 r. Strzecki przedstawił również 
Komisji potrzeby związane z nakładami na obserwatorium w związku z pla- 
nowanym wykonaniem mapy krajowej?58. Komisja zajęła przychylne stano- 
wisko i już 17 X 1777 r. wyraziła zgodę na wyjazd Strzeckiego do Londynu 
i zakup instrumentów astronomicznych?*. 

Wyjechał on pod koniec 1777 r. W Londynie zakupił potrzebne przyrządy, 
wśród nich chronometr longitudinum, czyli zegar służący do pomiarów ziemi, 
oceanów i mórz. Spotkał się także z tamtejszymi uczonymi i przedstawił im 
wyniki prac obserwatorium wileńskiego?60, Po powrocie Strzecki złożył w Ko- 
misji raport, który był przedmiotem obrad na sesji w dniu 27 IX 1778 1.26! 
Zapewne jednym z punktów było skłonienie Komisji do pokrycia kosztów 
związanych z wyjazdem i zakupem instrumentów, które znacznie przewyższy- 
ły planowane wydatki?62, Ostatecznie KEN zgodziła się na sfinansowanie 
podróży Strzeckiego, o czym poinformował Poczobuta Jan Chevalier. Nie 
krył on zadowolenia z pozytywnych decyzji w sprawie pozyskania funduszy na 
obserwatorium wileńskie i chwalił Strzeckiego za skuteczność w pertrakta- 
cjach z Komisją. „Prawdziwie JX Strzecki w czepku rodzić się musiał, kiedy 
Komisję, w wydatkach aż nadto trudną i prawdziwie skąpą, nakłonił do tego, 
że expensa wszystkie tak na instrumenta jako i na wojaż przez niego uczynio- 
ne [...] bez najmniejszej tergiwersacji i zmarszczenia czoła, owszem z wielką 





255 Brudnopis listu M. Poczobuta (najprawdopodobniej do I. Massalskiego), [w:] BUWII, 
Rkps F 16-2, k. 2. 

256 J. Bieliński, Star nauk matematyczno-fizyczrych..., s. 94; E. Rabowicz, Poczobut Marcin, 
8.55. 

251 Brudnopis listu M. Poczobuta do Stanisława Augusta, BLAN, Rkps F 151-658, k. 5; List 
króla Stanisława Augusta do M. Poczobuta z dn 27.X.1777 r.. ogłosił L. Uziębło, „Almanach Li- 
teracki", Wilno 1926, s. 52, to samo w odpisie L. Chmaja, APAN, III-76.69, k. 92. 

258 Protokóły posiedzeń Komisji..., oprac. M, Mitera- Dobrowolska, s. 89. 

259 Tmże, s. 90. Zob. też podziękowanie Poczobuta, jakie wyraził Massalskiemu za po- 
parcie planu wyjazdu Strzeckiego do Londynu. List M. Poczobuta do l. Massalskiego z dn. 
10 XI 1777 r. [z:] odpisu L. Chmaja, APAN, III-76.69, k. 208. 

260 Z, Libiszowska, Życie polskie w Londynie... s. 246-247. Autorka podaje, że na wiosnę 
1778 r. przybył do Londynu także astronom, eks-jezuita Jowin Fryderyk Bystrzycki, który 
przed kasatą kształcił się u Poczobuta, a od 1773 r. został astronomem królewskim w Warsza- 
wie. Na sesji akademii The Royal Society prezentował badania obserwatorium wileńskiego 
oraz przekazał list od Poczobuta, a także medal wybity na cześć Poczobuta. Najprawdopo- 
dobniej Strzecki jeszcze w tym czasie przebywał w Londynie, ponieważ swój raport z wyjazdu 
przekazał Komisji w listopadzie 1778 r. 

261 Protokóły posiedzeń Komisji..., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 105. 

262 Komisja przewidywała, że koszt instrumentów astronomicznych „nie może się kłaść 
mniejszy jak 1500” czerwonych złotych. Jak wynika z korespondencji, Strzecki wydał ponad 
3000 czerwonych złotych. . 
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gracją i łatwością akceptowała i z Kasy swojej opłacić obiecała” 25, 

Stan wyposażenia obserwatorium i jego działalność stawiała obserwato- 
rium wileńskie w czołówce europejskich placówek tego typu. Jego ranga by- 
ła wysoka dzięki pracom i kontaktom Marcina Poczobuta z innymi uczony- 
mi. W kraju jego wysiłki były cenione przez króla, który ofiarował mu w da- 
rze dwa medale. Pierwszy w 1775 „Bene Merentibus Laudi" z wyrytym swo- 
im popiersiem i drugi w 1777 r. „Merentibus”. Pod koniec 1778 r. Akademia 
Paryska nadała mu tytuł korespondenta. 

Oprócz obserwatorium w Akademii Wileńskiej obiecująco przedstawia- 
ła się sprawa medycyny. Collegium Medicum w 1775 r. zyskało bowiem 
dwóch nowych profesorów. Obok $. Bisio, który założył Collegium, zaczął 
pracować Mikołaj Regnier (1746-1800)26%, Był on Francuzem, który pod 
koniec lat sześćdziesiątych XVIII w. przybył do Polski i został lekarzem do- 
mowym biskupa Massalskiego. Nie posiadał on jednak dyplomu lekarza, 
a wiedzę medyczną zdobył praktykując jako pomocnik chirurga wojskowe- 
go. W celu uzupełnienia wykształcenia Massalski wysłał go w 1772 r. na stu- 
dia do Paryża. Uczył się tam anatomii i patologii, chirurgii i ginekologii, 
a także fizjologii i higieny. Podczas tych studiów nie uzyskał tytułu doktor- 
skiego, a otrzymał jedynie świadectwo zdatności do nauczania chirurgii i po- 
łożnictwa. Do Wilna powrócił w maju 1775 r. Aby stało się możliwe jego za- 
trudnienie w Akademii Wileńskiej, biskup Massalski uzyskał już w listopa- 
dzie 1774 r. zgodę KEN na sprowadzenie do Akademii profesorów z „Fran- 
cji i innych miejsc”26, Dzięki tej decyzji 6 maja 1775 r. Regnier został mia- 
nowany profesorem chirurgii i anatomii. O pierwszych latach jego pracy nie 
mamy informacji. Wiemy jedynie, że w 1776 r. uzyskał fundusze od KEN 
na wyjazd do Paryża oraz na zakup narzędzi chirurgicznych i anatomicz- 
nych*66, Potrzeba zakupu pomocy miała najprawdopodoniej związek z two- 
rzeniem przez niego pracowni anatomicznej. Poza kupnem pomocy Regnier 
znalazł we Francji kandydata na profesora do Collegium Medicum. Był nim 
Jakub Briótet (1746-1819)?%, jego rówieśnik i kolega. Wiedzę medyczną 
zdobywał Briótet u boku anatomów i chirurgów szpitala Htel-Dieu w Lyo- 
nie. W tymże szpitalu był prosektorem i anatomem, a także „dozorcą chi- 
rurgicznych i anatomicznych ćwiczeń”268, Do Wilna przyjechał razem z ro- 
dziną w 1777 r. i został mianowany profesorem anatomii. Od 1779 r. był 


263 List ]. Chevaliera do M. Poczobuta z dn. 30 XI 1778 r., BUWII, F 16-5, k. 264; ten sam 
list w odpisie L. Chmaja, APAN, III-76.71, k. 249. 

%4 Ą. Kowalska-Śmigielska, Dzieje katedry anatomii..., s. 8; 1. Szybiak, Regnier Mikołaj, 
PSB, t. XXX, s. 738. 

%5 Protokóły posiedzeń Komisji..., oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 43. 

266 Tamże, s. 72-73. 

261 A. Wrzosek, Briótet Jakub, PSB, t. II, s. 438. 

268 A. Kowalska-Śmigielska, Dzieje katedry anatomii..., s. 11. 
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prosektorem i demonstratorem sekcji anatomicznych w Akademii**, Ra- 
zem z Regnierem tworzył gabinet anatomiczny, do którego sam wykonywał 
preparaty anatomicze. Gabinet anatomiczny posiadał do dyspozycji także 
książki medyczne zakupione przez KEN od profesora Bisio w 1777 1.270 

Okres rektoratu Ignacego Żaby nie zaowocował rozwojem innych 
dziedzin wiedzy w Akademii Wileńskiej. 


3. Przygotowania do reformy Akademii 
Wileńskiej 


Do 1777 r. Komisja nie podejmowała zdecydowanego stanowiska wobec 
przyszłości Akademii Wileńskiej i jej reformy. To samo stanowisko zajęła wo- 
bec Akademii Krakowskiej??!, Przełom nastąpił w maju 1777 r. Wtedy bowiem 
KEN podjęła decyzję o wysłaniu wizytatorów do szkół w Koronie i na Litwie, 
którzy mieli wejrzeć w stan szkolnictwa, w tym także w sytuację obu Akademii. 

Wizytatorem Akademii Wileńskiej i całego departamentu biskupa Mas- 
salskiego został Józef Wybicki (1747-1822), polityk i prawnik, współpra- 
cownik Andrzeja Zamoyskiego (1716-1792), kanclerza koronnego, przy 





28 A. Kowalska-Śmigielska, Dzieje katedry anatomii..., s. 11. 

269 Protakóły posiedzeń Komtsji..., oprac, M. Mitera- Dobrowolska, s. 114; L. Gąsiorowski, 
Zbiór wiadowości do bitorii suki lekarskie wo Polsce od czasów najdawniejszych «ż do nejnow: 
szych, Poznań 1854, s. 71. 

280 Protokół posiedzeń Komisji... oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 74-75 1 79; A. Włzo- 
sek, Bio Stefan, PSB, t. TI, s. 109; A. Kowalska-Śmigielska, Dzieje katedry anatomii... s. 16. 

*51 Mimo, iż Komisja nie wydala formalnego przepisu dotyczącego reformy Akaderii Kra- 
kowskiej, to jednak już w 1776 r. Hugo Kolłątaj (1750-1812), pisarz i filozof, zapoznał się 
z sytuacją Akademi | określi jej tan (Stos dziiejny Akademii Krakowskiej), a także przedsta: 
wił pierwsze myśli odnoszące się do reformy uniwersytctu ( wprowadzenie dobrych nauk do 
Akademii Krakowskiej i o założeniu sewineraem ne naxczycielów sekół wojewódzkieb.), Dopel- 
nieniem tych prac była wizytacja Akademii i złożenie raportu przed Komisją Edukacji Naro- 
dowej na początku 1778 r. Zob, Profokóły posiedzeń Komiji.. oprac. M, Mitera-Dobrowol. 
ska, . 98, 100; M, Chamcówna, Uniwersytet Jagielski w dobie Komisj Edukacji Narodowej. 
Szkoła Główna Koromna w okresie wizyty i rektoratu Hugona Kołłątaja 1777-1786, Wkoclaw, 
Warszawa 1957, s. 651 nas. B. Leśnodorski, Kołłątaj Hugo, PSB, 1 XIII, s. 336 

712 Wizytatorów wyznaczyła KEN spośród członków Towarzystwa do Ksiąg Elementar: 
nych. Oprócz Wybickiego, wizytatorami pozostałych departamentów zostali obrani: Hugo 
Kolląaj. (1750-1812), pisarz i filozof — do departamentu Michala. Poniatowskiego 
(1736-1794), młodszego brata króla, od 1773 x. biskupa płockiego, a od 1776 r, prezesa 
KEN; Grzegorz Piramowicz (1735-1801), eks-jezuita, sekretarz Towarzystwa do Ksiąg Ele- 
mentarnych — do departamentu Ignacego Potockiego (1750-1809), pisarza wielkiego W Ks. 
Li; Kazimierz Narbutt (1838-1807), pija, nauczyciel Collegium Nobilium w Wilnie - do de- 
partamentu Joachima Chreptowicza (1728-1812), podkancierzego W, Ka. Lit Zob. Protokóły 
posiedzeń Komisji. oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 85-86; H. Pohoska, Wizyłatorowie ge 
neralni Komisji Edukacji Narodowej. Monografia z dziejów administracji szkolnej Komiei Edu- 
kacji Narodowej, Lublin 1957, s. 35-36; J. Lubieniecka, Towarzystwo do Ksiąg Elementarnych, 
Wkrszawa 1960, s. 33. Lubieniecka podaje, że Wybicki był mianowany członkiem Towarzy- 
stwa do Ksiąg Elementarnych 5 września 1777 r. Ź protokołów posiedzeń Komisji wynika, iż 
nominacja ta miała miejsce 27 maja 1777 r. 
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tworzeniu kodeksu praw???. Otrzymał on dwie instrukcje. Pierwsza z nich 
zawierała takie same treści, jakie przekazano pozostałym wizytatorom. Do- 
tyczyły one struktury wewnętrznej szkoły — liczby uczniów i ich postępów 
w nauce, nauczycieli i ich przygotowania zawodowego, programu naucza- 
nia, stanu bibliotek i używanych podręczników. Instrukcja nakazywała tak- 
że wejrzenie w finanse szkolne oraz wyposażenie i potrzeby materialne??, 
Druga instrukcja, jaką otrzymał Wybicki?74, określała szczegóły wizytacji, 
Dokument ten nie zachował się, ale dotyczył zapewne spraw finansowych. 
Ta kwestia budziła bowiem najwięcej podejrzeń i rzucała cień na osobę bi- 
skupa Massalskiego. Najprawdopodobniej kwestia jego nadużyć finanso- 
wych była także przyczyną pobytu Poczobuta w Warszawie, w okresie od 
marca do maja 1775 r.7 Szczegóły jego rozmów w tej sprawie nie są jed- 
nak znane. W celu wyjaśnienia wątpliwości i podejrzeń w stosunku do Mas- 
salskiego, prezes KEN, Michał Poniatowski, prosił biskupa o udostępnienie 
wizytatorowi wszystkich dokumentów finansowych”. 

Wybicki przybył do Wilna 24 czerwca 1777 r. i spotkał się z biskupem 
Massalskim, któremu przedstawił instrukcję od Komi iej 
przystąpił do wizytacji Akademii Wileńskiej?77. Informacje o Akademii za- 
warł Wybicki w raporcie, który przedstawił na posiedzeniu KEN 20 paź- 
dziernika 1777 r.77%. Pozytywnie wyraził się na temat obserwatorium astro- 
nomicznego. Przede wszystkim wysoko ocenił jego bogate wyposażenie 
oraz osoby w nim pracujące, na czele z M. Poczobutem?”. Wybicki do- 








2 Instrukcja wyznaczonym do wizytowania szkół 30 maja 1777 r, [w:] Ustawodawstwo 
szkolne za czasów Komisji Edukacji Narodawej. Rozporządzenia, ustawy pedagogiczne i organiza- 
cyjne 1773-1793, zebrał i zaopatrzył wstępem krytycznym oraz przypisami ]. Lewicki, Kraków 
1925, s. 138-139. Przedruk tej samej instrukcji [w:] Instrukcje dla wizytatorów generalnych 
szkół Komisji Edukacji Narodowej 1774-1794, opracowały K. Bartnicka i I. Szybiak, Wro- 
cław-Warszawa- Kraków-Gdańsk 1976, s. 8-9. 

204 Poza Wbiekim instrukcję szczegółową otrzymał także H. Kołłątaj. Zob. Instrukcja j.ks. 
Kołłątajowi, kanonikotwi krakowskiemu delegowanemu do Akademii Krakowskiej od Komisji 
Edukacji Narodowej dana 24 kwietnia 1777, (w:) Instrukcje dla wizytatorów..., oprac. K. Bart. 
nicka i 1. Szybiak, s. 4-7. 

20 E. Rabowicz, Poczobut Odlanicki... s. 55. 

236 List M. Poniatowskiego do L. Massalskiego, (bez daty], [z:] odpisu L. Chmaja, APAN, 
Rkps III 76.69, k. 216. 

27 J, Wbicki, Życie moje oraz wspommienia o Andrzeju i Konstancji Zamoyskich, z rękopi- 
sów wydał i objaśnił A. M. Skalkowski, Kraków 1927, s. 147. 

278 Cały raport odnoszący się do spraw finansowych i szkolnych departamentu biskupa 
Massalskiego Wybicki przedstawił na trzech sesjach KEN — 18, 20 i 21 października 1777 r. 
Zob, Protokóły posiedzeń Komisji.., oprac. M. Miters- Dobrowolska, s. 90-91. Niestety raport 
ten nie zachował się i dane dotyczące stanu uniwersytetu czerpać możemy jedynie z jego pa- 
miętnika. 

20 ], Wybicki, Życie moje..., s. 148. 
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strzegł również ujemne strony Akademii. Wskazał bowiem na małą ilość lek- 
cji oraz brak podręczników i pomocy”, 

Komisja, po zapoznaniu się z raportem Wybickiego, nie podjęła od razu 
decyzji co do dalszych losów Akademii Wileńskiej. Jeszcze wtedy nie miała 
sprecyzowanego stanowiska wobec szkół wyższych i ich miejsca w struktu- 
rze szkolnej. Oczekiwała zapewne także na raport H. Kołłątaja o stanie 
Akademii Krakowskiej. Raport ten przedstawiał wizytator na posiedzeniach 
KEN od 26 stycznia do 6 marca 1778 r.25! Wykazał w nim, że Akademia 
znalazła się w stanie zupełnego i „wszechoczywistego” upadku?32, 

Decyzje KEN w sprawie reformy dotyczyły najpierw Akademii Krakow- 
skiej. Stało się to możliwe dzięki Kołłątajowi. Miał on bowiem pogląd na 
sposób reformowania uniwersytetu i wyraził gotowość przeprowadzenia 
zmian w Akademii. 15 maja 1778 r. otrzymał on od Komisji kolejną instruk- 
cję, a 1 października 1778 r. miał już gotowy program reformy wydziału fi- 
lozoficznego?8. 

O podjęciu reformy Akademii Wileńskiej KEN zadecydowała pod ko- 
niec listopada 1778 r. Być może na tę decyzję miały wpływ sukcesy Kołłąta- 
ja w Krakowie. Niewątpliwie jednak KEN wiedziała, że dużym atutem Wil- 
na jest dobrze działające i znane w Europie obserwatorium, i ono dawało 
nadzieje na dalszy rozwój Akademii. Sens inwestowania w Akademię po- 
twierdził zapewne raport Strzeckiego z podróży do Londynu, jaki przedsta- 
wił Komisji 27 listopada 1778 r. Jest to tym bardziej prawdopodobne, że za- 
równo złożenie przez Strzeckiego raportu, jak i przystąpienie „nieodwłocz- 
ne do ułożenia planty reformowania Akademii Wileńskiej” odbyły się na tej 
samej sesji KEN?8, 

12 stycznia 1779 r. Komisja rozpoczęła wprowadzanie zmian do Akade- 
mii. Pierwszym krokiem była zmiana rektora. „Komisja zleciła listowne 
podziękowanie j.ks. Żabie, bywszemu rektorowi Akademii Wileńskiej, za 
sprawowanie tegoż urzędu, żądając aby stancje, które in Collegio Academi- 


280 J. Wybicki, Życie moje..., s. 148; zob też: O byłych wyższych zakładach naukowych 
w Wilnie i Krzemierścu, Akademii Stefana Batorego, opowiadanie spółczesnego Wajdeloty A. B. 
[Adama Bućkiewicza — ].K.], [w:] Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 1602, z. 2, s. 22. Przy- 
czynę malej ilości lekcji upatruje Bućkiewicz w tym, że wizyta Wybickiego odbywała się pod 
koniec roku szkolnego. Autor podaje, że podczas wizytacji Massalski nie był obecny w Wilnie. 

„Biskup zwykł w tę porę opuszczać Wilno — pod jego wtedy niebytność wizytator niekrępując 

się etykietą [...] mógł wejrzeć w oblicze ka edukacyjnej, w przegląd rachunków i rozpatrzeć 
się w zajętych katedrach Szkoły Głównej, jaki był wykład nauk i porządek lekcji”, Relacja Buć- 
kiewicza nie znajduje potwierdzenia w pamiętniku W;bickiego. Ponadto w tym czasie Akade- 
mia Wileńska nie występowała pod nazwą Szkoły Głównej. 

281 Pyotokóły posiedzeń Komisji.., oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 98-100. 

282 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński w dobie Komisji... 1777-1786, s. 85. 

283 Tamże, s. 89 i nast. 

284 Protokóły posiedzeń Komisji.., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 105. 
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co dla wygody swojej zajmował, odstąpił i sprzęty wszelkie podczas lustracji 
regestrem sobie oddane j.p. Lutomskiemu?*5, kasjerowi Komisji, podobnież 
oddał”256, 

Nowym rektorem został mianowany, profesor teologii, eks-jezuita Jan 
Chevalier, który po kasacie zakonu, w 1774 r. opuścił Akademię Wileńską 
iwyjechał do Warszawy. Był tam prywatnym nauczycielem synów Joachima 
Chreptowicza?%7. Jak podaje Poplatek, to właśnie związek z Chreptowi- 
czem i jego poparcie sprawiło, że Chevalier został rektorem. Na ten urząd 
polecił go również biskup Massalski?3%, Ten wybór był dużym zaskocze- 
niem dla profesorów Akademii Wileńskiej. Odczuł go także dotkliwie Mar- 
cin Poczobut, który miał nadzieję na otrzymanie tego stanowiska?*. Dla 
Chevaliera była to sytuacja niezręczna, gdyż Poczobut był jego przyjacie- 
lem i pozostawał z nim w stałej korespondencji od stycznia 1778 r. 
W swych listach nic nie mówił o mającej nastąpić nominacji. Zakłopotanie 
wyraził Chevalier po uzyskaniu tego urzędu. „Mam honor donieść WWŁ- 
Panu rzecz nową [...], że mnie Prześ.[wietna — d.m. — J.K.] Komisja Edu- 
kacji Narodowej Rektorem Akademii Wileńskiej na dniu 12 tego miesiąca 
mianowała. Funkcja ta która dla niejakiej świetności swojej i pensji do niej 
przywiązanej dotąd powabną poniekąd była, przez nowe Komisji w wido- 
ku przyszłej reformy Akademii rozporządzenie stanie się urzędem dla mnie 
przykrym i pracowitym [...]"2%. Nowy rektor obiecywał Poczobutowi wy- 
jaśnienie całej sprawy już po powrocie do Wilna?”!. Tymczasem, do czasu 
przyjazdu do Wilna i przejęcia obowiązków, prosił Poczobuta o zastępowa- 
nie go na stanowisku. 

Chevalier przyjechał do Wilna pod koniec marca 1779 r., ale już w lipcu 
ponownie znalazł się w Warszawie. Nie znamy przyczyny tego wyjazdu, nie 
wiemy również, jak długo tam przebywał. W jednym z listów Chevalier 
oczekiwał od Poczobuta wiadomości na temat „nowego urządzenia szkół 
i osób”2%2, Nie określił jednak dokładnie tych kwestii. Poza tą informacją 


289 Jan Lutomski — kasjer wileński. Na to stanowisko powołał go Wybicki podczas swojej 
wizytacji w 1777 r. 

386 Protokóty posiedzeń Komisji..., oprac. M, Mitera- Dobrowolska, s. 111. 

387 M. Brensztejn, Chevalier Jan, PSB, t. III, s. 287; A. Jobert, Kormieja..., s. 90. 

288 J, Poplatek, Komja..., s. 360. 

289 List Poczobuta do |. Cbreptowicza z dn. 8 II 1779 r., B], Rkps 3119, k. 48; brudnopis te- 
go listu napisał Poczobut na liście od J. F. Bystrzyckiego, zob. w odpisie L. Chmaja, APAN, 
Rkps III 76.73, k. 12. 

280 List Chevaliera do M. Poczobuta z dn. 18 I 1779 r., BUWII, Rkps F 16-5, k. 273; ten sam 
list w odpisie L. Chmaja, APAN, maszynopis III-76.71, k. 256. 

281 Lit ]. Cbevaliera do M. Poczobuta z dn. 1 II 1779 r., BUWII, Rkps F 16-5, k. 274, ten 
sam list w odpisie L. Chmaja, APAN, maszynopis III-76.71, k. 257. 

382 | ist J. Chevaliera do M. Poczobuta z dn. 25 VII 1779 r., BUWI!, Rkps F16-5, k. 277; ten 
sam list w odpisie L. Chmaja, APAN, maszynopis, III-76.71, k. 260. 
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nie mamy innych danych o pracy rektora. Nie wiemy także, czy powrócił on 
do Wilna, bowiem we wrześniu 1780 roku zmarł w Warszawie??, 

Po śmierci Chevaliera, we wrześniu 1780 r., Joachim Chreptowicz złożył 
Marcinowi Poczobutowi propozycję objęcia urzędu rektora Akademii Wi- 
leńskiej. Poczobut wyraził gotowość przyjęcia stanowiska, jeśli tylko jego 
osoba zyska poparcie Komisji?%, Decyzja o powierzeniu funkcji rektora Po- 
czobutowi, zapadła na sesji KEN 24 października 1780 r. W tym samym 
miesiącu Poczobut wyjechał do Warszawy w celu odebrania nominacji i za- 
poznania się z pracami Komisji nad reformą szkolnictwa?%, 

'W Warszawie 2 listopada 1780 r. Poczobut otrzymał od Komisji Instruk- 
cję?7, która nakreśliła zakres jego obowiązków i formalnie włączyła go 
w nurt reformy. Zawierała ona osiem punktów, które w większości odnosiły 
się do szkół wojewódzkoch i powiatowych na Litwie niż do samego uniwer- 
sytetu. Zalecała jedynie Poczobutowi szczególną pieczę nad zalążkami me- 
dycyny, czyli „szkołą anatomii i chirurgii” i oddzielenie szkoły wojewódzkiej 
w Wilnie od Akademii??8, Instrukcja zapewniała, że przyszły układ i „planta” 
do reformy Akademii zostanie opracowana w porozumieniu z rektorem. To 
odłożenie „planty” reformy na czas dalszy wiązało się być może z trwającą 
już od trzech lat reformą Akademii Krakowskiej, w toku której konkretyzo- 
wał się kształt uniwersytetu. Zapewne powodem było także zatrzymanie się 
w drugiej połowie 1780 r. prac nad kodyfikacją prawa szkolnego?%. Nie- 
mniej jednak można przypuszczać, że śladem Akademii Krakowskiej, 
w której Hugo Kołłataj przeprowadzał organizację uniwersytetu?©, miał po- 
dążać Poczobut przy reformie Akademii Wileńskiej. 


2% J. Poplatek, Komisja..., s. 360. 

2% List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 25 IX 1780, [w:] BJ, 3119, k. 51. Zapewne 
Chreptowicz wyraził obawę, czy przyjęcie funkcji nie spowoduje zaniedbania prac Poczobuta 
w obserwatorium. Świadczy o tym odpowiedź Poczobuta, który napisał, że „ani astronomia 
od rektorstwa a rektorstwo od astronomii żadnej szkody i żadnego ambarasu mieć nie będą.” 
Zob. BJ, Rkps 3119, 29 IX 1780, k. 52. 

35 Protokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 136. 

2% List M. Poczobuta do nieznanego adresata, bez daty, [w:] BUWII, Rkps F 16.2, k. 3. Ten 
list także w odpisie L.. Chmaja, APAN, III-76.69, k. 155. 

381 Instrukcja JXu Poczobutowi Rektorowi Akademii Wileńskiej od Komisji Edukacji Naro- 
dowej dana na Sesji Ekonomicznej Komisji Edukacji Narodowej dnia 2 Mca listopada 1780 Ro- 
ku, [w:] BLAN, Rkps F151-660, k. 1-2; druk [w:] Instrukcje dla wwizytatorów generalnych szkół 
Komisji Edukacji Narodowej 1774-1794, oprac. K. Bartnicka i I. Szybiak, Wrocław-Wkrsza- 
wa-Kraków-Gdańsk 1976, s. 10-12. 

me ja JXu Poczobutowi..., Rkps F 151-660, 1-1v; druk Instrukcje dla wizytatorów..., 
oprac. K. Bartnicka i I. Szybisk, s. 10. 

28 Komisja Edukacji Narodowej, Pisma Komisji, zebrsł i opracował S. Tyne, s. LXV. 

300 Akademia Krakowska 29 września 1780 r. ogłosiła wprowadzenie reformy. Zob. M. 
Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 129. 





ROZDZIAŁ III 


SZKOŁA GŁÓWNA WIELKIEGO 
KSIĘSTWA LITEWSKIEGO 1781-1792 


1. Przekształcenie Akademii Wileńskiej 
w Szkołę Główną Wielkiego 
Księstwa Litewskiego 


Marcin Poczobut, po swej nominacji na urząd rektora, opuścił Warszawę 
w listopadzie 1780 r. O pierwszych krokach na stanowisku pisał w liście do 
nieznanego adresata: „Powróciwszy do Wilna in 9bris 1780, objąłem Rek- 
torstwo Akademickie i rząd całej prowincji. Znając WWm Pan mój charak- 
ter, przez który nic nie mogę robić lada jako, ale wszystko serio i pracowi- 
cie możesz imaginować, w jaki ja wpadłem chaos ustawicznych zabaw, ro- 
bót i korespondencji”?0'. 

Sprawą najważniejszą dla reformy Akademii było utworzenie czterech 
kolegiów. Jednak stan szkoły był w tym czasie zły i nie zapewniał profeso- 
rów dla wszystkich nowych katedr. W Akademii pracowali bowiem skupie- 
ni wokół Poczobuta w obserwatorium astronomicznym — Tadeusz Kundzicz 
i Andrzej Strzecki. Ponadto profesor fizyki Józef Mickiewicz oraz dwóch 
profesorów medycyny — Mikołaj Regnier i Jakub Briótet. Pozyskanie no- 
wych profesorów nie było łatwe, ponieważ na Litwie brak było osób o od- 
powiednich kwalifikacjach. Poza tym rektor nie mógł samodzielnie podej- 
mować decyzji o zatrudnieniu profesora. Każdy kandydat wysunięty przez 
Poczobuta musiał być zaakceptowany przez Komisję, która nadawała nomi- 
nacje. Dla Poczobuta ułatwieniem były zapewne dobre stosunki z Chrepto- 
wiczem, z którym utrzymywał stałą korespondencję w sprawach bieżą- 
cych?02, Poczobut zabiegał przede wszystkim o to, aby decyzje personalne 


01 List M. Poczobuta do nieznanego adresata, bez daty, BUWII, Rkps F 16-2, k. 3; odpis 
L. Chmaja, III-76.71, k. 155. 
2 Listy Poczobuta do J. Chreptowicza, tw:] BJ, Rkps 3119; „Kronika Rodzinna” 1883. 
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nie zapadały bez jego udziału: „cieszyłbym się jeszcze bardziej, — pisał do 
Chreptowicza — gdybym albo komunikowane, albo przejrzane miał te oso- 
by, na których renomie publicznej ma się zafundować kredyt, sława i sukces 
akademii”*03, Nowym profesorom stawiał określone wymagania. Chciał, 
aby były to osoby gruntownie wykształcone, doskonale znające dziedzinę 
wiedzy, którą wykładają oraz osoby o dużym autorytecie społecznym. Zda- 
niem Poczobuta tylko takie osoby zapewniają dobry poziom nauki. Obawiał 
się ludzi młodych i bez doświadczenia. „Nic potrzebniejszego, esencjonal- 
szego — pisał Poczobut do Chreptowicza — przy samym zakładzie tej uczo- 
nej kompanii być nie może nad takich szefów, których by wigor mógł wszy- 
stko ożywić, których by nauka i pracowitość mogła pewny ton założyć, 
utrzymać i następcom podać, których by renoma mogła nowej akademii 
kredyt i respekt in publico sprawić a Prześwietnej Komisji honor uczynić... 
Uchowaj Boże, żebyśmy osadzić mieli na profesorów ludzi miernych i nie- 
dopiekłych, którzyby się z czasem wydoskonalić mogli... aktualni profesoro- 
wie już przy zakładzie akademii powinni być w swych rzemiosłach doskona- 
1i”304, Stanowisko Poczobuta w tej kwestii było odmienne niż Kołłątaja. Re- 
formator Akademii Krakowskiej godził się bowiem na młodą kadrę profe- 
sorską, którą należało przepoić nową filozofią i zapoznać z nowymi meto- 
dami nauczania. Dlatego też uważał, iż kandydatów na profesorów należy 
wysyłać za granicę, aby tam nabywali wiedzy i doświadczenia. Natomiast 
dawnych profesorów odsuwał od pracy. Dla nich widział jedynie możliwość 
dokształcania się w zakresie znajomości języków obcych. Wyrazem takiego 
podejścia było m.in. dobieranie kadry profesorskiej do Wydziału Filozoficz- 
nego w Akademii Krakowskiej. Pracującym profesorom Kołłątaj udzielał 
wskazówek dotyczących metod nauczania. Opowiadał się za m.in. za odej- 
ściem od zwyczaju dyktowania na rzecz analitycznego wykładu, który uka- 
załby studentom użyteczność wiedzy”%. 


Starania o kadrę profesorską rozpoczął Poczobut w grudniu 1780 r. Do- 
tyczyły one najpierw dwóch profesorów — Jana Emanuela Giliberta, lekarza 
i botanika oraz A. Mintza, chemika?0%, Następnie w styczniu 1781 r. Poczo- 
but toczył rozmowy z Chreptowiczem o pozyskanie Karola Józefa Viriona, 
lekarza Stanisława Augusta, a od lutego 1781 r. Stefana Bisio*%7, O A. Mint- 
zu i K. J. Virionie, którego chciał Poczobut zatrudnić do wykładu medycy- 


30 List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza zdn. 10111781, [w:] „Kronika Rodzinna” 1883, s. 367. 

30% Tamże, s. 367. 

305 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 92-98. 

306 List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 4 XII 1780, [w:] BJ, Rkps 3119, k. 59. 

61 List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 15 11781 £ 10111781, [w:] „Kronika Rodzin- 
na” 1883, s. 365, 367 
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ny teoretycznej, nic nie wiadomo poza tym, że przebywali w Grodnie i wy- 
razili gotowość podjęcia pracy w Akademii”, Z tych czterech kandydatów 
tylko Gilibert i Bisio znaleźli się w gronie profesorów Akademii. 

Stefan Bisio w latach 1765-1779 pracował już w Akademii jako lekarz 
jezuitów. Również w tym czasie rozpoczął tworzenie collegium medycznego. 
W 1779 r. opuścił jednak Wilno i osiadł we Lwowie?%, Utrzymywał jednak 
kontakty z Akademią. Prowadził bowiem korespondencję z Poczobutem, 
w której donosił o swoich pracach we Lwowie, a także wyrażał opinię 
o otrzymanych z Akademii Wileńskiej informacjach naukowych. Dotyczyły 
one m.in. badań wód mineralnych i powietrza w „stanie nieruchomym”*!0, 
Poczobut znał zatem osobiście zdolności Bisio i sam podjął starania mające 
na celu sprowadzenie go ze Lwowa. Pisał do Chreptowicza, „że z tego czło- 
wieka nieskończone dobra będziemy mieli. On jeden będzie nam stał za 
dziesięciu jakich nam przy początku koniecznie potrzeba”?!!, Bisio jednak 
opierał się z przyjęciem posady. W niedługim czasie planował bowiem wy- 
jazd do Wiednia, a potem do Mediolanu?!?, Aby skłonić Bisio do podjęcia 
pracy w Akadernii sugerował, by stosować różne środki nacisku — pisał do 
Chreptowicza — „Irzebaby Monsieur, koniecznie tego człowieka zyskać, 
choćby przyszło do tego użyć forsy angielskiej i przepłacić, choćby przyszło, 
dla namówienia go na profesurę wileńską i prezydencję collegii medici, użyć 
komisyjnej i królewskiej powagi — nie żal nam ekspensy i pracy”313, Sam po- 
zostawał w stałej korespondencji z Bisio, przekonując go do profesury wi- 
leńskiej”!4, Bisio stawiał warunki. Chciał, aby rektor zapewnił mu wygodne 
mieszkanie, małą bibliotekę z pracami z dziedziny medycyny i fizyki oraz 
miejsce na ogródek dla jego żony. Kwestię pensji pozostawiał „wspaniało- 
myślności króla, Komisji” i staraniom Poczobuta”!5, 

Zabiegi Poczobuta odniosły skutek. Jak pisał „Po wielu namowach i per- 
swazjach [trwały od lutego do maja 1781 r. — J.K.] nareszcie zyskałem imć 








108 List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 15 1 1781, [w:] „Kronika Rodzinna” 1883, s. 365. 

30 4, Wrzosek, Bisio Stefan, PSB, t. II, s. 109; J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 
126-127, 

10 6 listów do Poczobuta ż lat 1779-1781 znajduje się [w:] BUWII, F-2, DC 53, odpis 
L. Chmaja, [w:] III-76.76. k. 65-77. 

ML List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 11 V 1781 r, [w:] „Kronika Rodzinna” 1883, 
s. 368. 

M2 List $. Bisio do M. Poczobuta z dn. 25 IV 1781 r., [w:] BUWII, F-2, DC 53, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.76, k. 69. 

3W_ List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 10 II 1781 r, „Kronika Rodzinna” 1883, 
5.367. 

314 Korespondencja ta nie zachowała się. Wspomina o niej ]. Bieliński, Umiwersytet Wileń- 
ska, t. II, s. 120. 

JU List $, Bisio do M. Poczobuta z dn. 25 IV 1781 r., [w:] BUWII, Rkps F-2, DC 53, odpis 
L. Chmaja, APAN, 11I-76.76, k. 69. 
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pana Bisia, albo raczej upartego w swoich przedsięwzięciach i projektach 
szturmem zdobyłem. Skłonił się i zupełnie determinował się powrócić do 
Wilna i być użytym do tutejszej akademii, jeśli imieniem królewskim lub 
Prześwietnej Komisji będzie wezwany”?'6. Według rektora Bisio powinien 
zostać przewodniczącym kolegium medycznego oraz profesorem medycyny 
teoretycznej i anatomii. „Na tym człowieku jak na kamieniu węgielnym za- 
łożylibyśmy collegium medicum, które pod jego profesurą i prezydencją za- 
raz w samych początkach poczułoby się być mocnym”?!7. Ponieważ Poczo- 
but nie mógł sam, bez zgody Komisji, obsadzać katedr, prosił Chreptowicza 
o szybką odpowiedź i przesłanie nominacji dla profesora. Prosił również 
o wyznaczenie mu wysokiej pensji — 10.000 zł polskich i zapewnienie wy- 
godnego mieszkania. 

W czerwcu 1781 r. ]. Chreptowicz w imieniu Komisji złożył Bisiemu pro- 
pozycję pracy w Szkole Głównej, którą profesor przyjął”'8. Lwów opuścił 
w lipcu i razem z rodziną udał się do Wilna*!9, 

Jan Emanuel Gilibert (1741-1812), Francuz, doktor medycyny i pro- 
fesor botaniki uniwersytetów w Lyonie i Montpellier w końcu 1775 r. 
przybył do Grodna. Został zaangażowany przez Antoniego Tyzenhauza 
do pracy w Królewskiej Szkole Lekarskiej. Uczył tam medycyny, wetery- 
narii oraz założył ogród botaniczny*?0. Do pracy w Akademii Wileńskiej, 
na katedrę historii naturalnej, Giliberta polecił Poczobutowi biskup płoc- 
ki, prezes KEN Michał Poniatowski?*?!, Po upadku Tyzenhauza Gilibert 
wyraził wolę podjęcia pracy w Akademii, jednak decyzja o przejściu do 
Wilna była dla niego trudna. Proponował nawet, aby kolegium medyczne 


316 List M. Poczobuta do ]. Chreptowicza zdn. 11 V 1781 z, [w:] „Kronika Rodzinna” 1883, 
s.365. 

17 List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza zdn. 10 II 1781 r, [w:] „Kronika Rodzinna” 1883, 
s. 367. 

28 List 5. Bisio do M. Poczobuta z dn. 13 VI 1781 r. [w:] BUVAI, Rkps F-2, DC 53, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.76, k. 70. 

118 Autorzy biogramów Bisio piszą, iż w 1781 r. wyjechał on do Mediolanu i stamtąd po- 
wolano ga do Szkoły Głównej. Korespondencja Bisio z Poczobutem wskazuje jednak, iż prze- 
bywał on we Lwowie, a do Mediolanu nie wyjechał. Zob. A. Wrzosek, Bisio Stefan, PSB, t. II, 
s. 109; J. Bieliński, Uniwersytet Wileriski, t. III, s. 126-127; A. Kowalska-Śmigielska, Dzieje 
katedry anatomii..., s. 16. Por. List 5. Bisio do M. Poczobuta z dn. 11 VII 1781 r., BUVGI, Rkps 
F.2, DC 53, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.76, k. 71. 

320 W Sławiński, Gilibert Jan Emanuel, PSB, t. VII, s. 465; $. Kościałkowski, Antoni Tyze- 
ubaw, podskarbi nadworny litewski, Londyn 1970, t. I, s. 380; Bartnicka K., Formowanie się 
wileńskiego uniwersyteckiego ośrodka badań przyrodniczych, [sx:] Wkład wileńskiego ośrod. 
|ka naukowego w przyrodnicze poznanie kraju, praca zbiorowa pod red. J. Babicza, W. Grębec- 
kiej, Warszawa 1988, s. 14; W. Grębecka, Wilno — Krzemieniec. Botaniczna szkoła naukowa 
(1791-1841), Warszawa 1998, s. 46. 

321 List M. Poczobuta do |. Cbreptowicza z dn. 15 1 1781 r, [w:] „Kronika Rodzinna” 1883, 
s. 365. 
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Akademii Wileńskiej istniało w Grodnie. Propozycja ta zaniepokoiła Po- 
czobuta. Uważał, iż ten „projekt tak naukom jak i układowi przyszłej 
akademii” jest szkodliwy, a także obawiał się, że „w komparacji tych 
szkód, które z niego wyniknąć mogą, nikną wszelkie przerzeczone awan- 
taże”322, 

Do realizacji planu Giliberta nie doszło, a jego przyjazd do Wilna prze- 
sądziła zapewne decyzja króla Stanisława Augusta, który przekazał Akade- 
mii Wileńskiej grodzieński ogród botaniczny, gabinet przyrodniczy oraz pra- 
cownię fizyczną i anatomiczną*?. Poczobut uczestniczył w przejęciu 
królewskiej darowizny. Interesował się pozyskaniem i przygotowaniem od- 
powiedniego terenu pod przyszły ogród botaniczny. Przedstawił Chreptowi- 
czowi pięć miejsc w Wilnie i okolicach, na których można by było założyć 
ogród. M.in. proponował nawet swój plac w Wilnie, który gotów był prze- 

znaczyć „dla dobra publicznego”, Najbardziej obawiał się transportu ro- 
ślin. Dlatego też wnioskował za tym, aby jeden z uczniów Giliberta nadzo- 
rował je w drodze. Gilibert natomiast miał zadbać o to, aby wszystkie rośli 
ny, eksponaty i książki były należycie spakowane. Jak wynika z listów, Gili- 
bert nie przejawiał większego zainteresowania sprawami przeprowadzki. 
Zabiegał on przede wszystkim o wygodne i obszerne mieszkanie dla siebie 
i swojej rodziny. W tym celu przyjechał do Wilna, a w Grodnie pozostawił 
niezakończone sprawy związane z przekazaniem eksponatów. Dopiero 
trudności w transporcie skłoniły Giliberta do powrotu do Grodna*%, Pierw- 
sze eksponaty zaczęły nadchodzić do Wilna w czerwcu 1781 r. Większość 
roślin została spławiona rzeką. Całą przeprowadzkę zakończono w końcu 
września 1781 r. Ogród botaniczny miał swój początek na jednym z dzie- 
dzińców uniwersyteckich?26, 





322 List M. Poczobuta do ]. breptowicza zdn. 29 1 1781 r, lw:] „Kronika Rodzinna” 1883, 
s. 365, 366. 

383 Tamże, s. 366; Uroczyste przekazanie daru króla nastąpiło 3 III 1781 r. w rocznicę po- 
wstania Towarzystwa do Ksiąg Elementarnych. Decyzja o przekazaniu zapisana została 
w Księdze uchwał Komisji Edukacji Narodowej pod datą 23 II 1781, [w:] BUWI, Rkps F-2 
DC 31; odpis L. Chmaja, APAN, III-76.67, k. 156; Protokóły posiedzeń..., M. Mitera-Dobro- 
wolska,s. 154; Protokóły posiedzeń Towarzystwa do Księg... 1775-1792, wydał T. Wierzbowski, 
s. 51; por. J. Lubieniecka, op. cit, s. 40. 

334 Listy M. Poczobuta do ]. Chreptowicza z dn. 29 I 1781 r i 10.11.1781, [w:] „Kronika Ro- 
dzinna” 1883, s. 365, 367 

325 Listy M. Poczobuta do ]. Chreptowicza zdn. 7 VI 1781 r., [w:] „Kronika Rodzinna” 1833, 
s. 369. 

326 Lit M. Poczobuta do nieznanego adresata, bez daty, [w:] BUWII, F 16-2, k. 4; odpis 
L. Chmaja, APAN, Rkps III 76.69, k. 156; W Sławiński, Dr Jan Emanuel Giliber profesor i za- 

ogrodu botanicziego w Wilnie. Przyczynek bio-bibliograficzny, [ss:] Aoc Wleń 
skie”, R. 11/1925, z. 9, s. 22; W Sławiński, Przyczynek do znajomości flory.., 
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Aby sprawdzić dotychczasowe przygotowania do reformy Akademii, 
zgodne z założeniami Projektu. Ustawy, Komisja w dn. 9 VI 1781 r. posta- 
nowiła wysłać do Wilna Joachima Chreptowicza. Otrzymał on „moc zupeł- 
ną” do opieki i nadzoru nad reformą Szkoły Głównej oraz szkolnictwa li- 
tewskiego???. Do Wilna przybył w lipcu 1781 r. Jednym z pierwszych prze- 
jawów jego pracy było przekazanie rektorowi Zaleceń szczególniejszych?25, 
W dokumencie tym podkanclerzy przedstawił sprawy odnoszące się do po- 
rządkowania uniwersytetu. Chodziło m.in. o mieszkania dla profesorów 
i „osób do posług universitas należących” oraz sprawy związane z organiza- 
cją kształcenia i nauki. W myśl postanowień miejscem pracy i zamieszkania 
dla wszystkich pracowników były mury uniwersytetu. Zalecenia zobowiązy- 
wały rektora także do lokalizacji poszczególnych gabinetów i sal wykłado- 
wych. Odnosiły się one tylko do nauk przyrodniczych. A więc, Zalecenia 
szczególnieysze określiły przydział sal do nauczania fizyki, mechaniki, astro- 
nomii, chemii, historii naturalnej, chirurgii, anatomii, medycyny oraz miej- 
sca na gabinety — mechaniki, historii naturalnej, collegium medicum, obser- 
watorium i ogród botaniczny. Korytarzom wiodącym do poszczególnych po- 
mieszczeń nadano nazwy sławnych ludzi nauki, np. korytarze prowadzące 
do obserwatorium nosiły imiona Isaaca Newtona, Mikołaja Kopernika, Ja- 
na Heweliusza; do pracowni chemicznej Georga Ernesta Stahla — niemiec- 
kiego chemika, twórcy hipotezy flogistonu???, Oprócz wyznaczenia tych sal. 
i korytarzy Zalecenia określiły przydział pomieszczeń dla biblioteki, drukar- 
ni, archiwum i apteki*30, 

Ponadto Chreptowicz nałożył na Poczobuta obowiązek wybrania kilku 
najzdolniejszych uczniów do kształcenia w seminarium nauczycielskim. 
Mieli oni kształcić się przez trzy lata w seminarium przy Szkole Głównej 
Krakowskiej, Ich opiekunem został pijar Hieronim Stroynowski 
(1752-1815), Jego nominacja na to stanowisko nastąpiła jeszcze w okresie 
rektoratu Jana Chevaliera*3!, Do Wilna przybył Stroynowski we wrześniu 
1780 r.>?2, ale obowiązków swych nie objął. Powodem była zapewne śmierć 
Chevaliera i początek prac kodyfikacyjnych oraz zmiany organizacyjne 
w szkolnictwie. Bez przydziału pracy pozostawał Stroynowski do maja 1781 r. 
Dopiero bowiem 11 V 1781 r. Komisja podjęła decyzję o wysłaniu Stroy- 


821 Protokóły posiedzeń... oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 167. 

328 Zalecenia szczególnieysze JMXu Rektorowi Uniwersytetu zdn. 7 VII 1781 r, [w:] BUWII, 
F2 DC30, k. 8-10, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.68, k. 79-80. 

32 WJ okresie jezuickim korytarze nie posiadały takich nazw. Określino je np. korytarz 
Średni lub korytarz najwyższy. Zob. Lustracja Collegium Akademickiego... 1774, BUWII, Rkps 
F-2, DC 6, s. 189-254. 

30 Zalecenia szczególnieysze.. k. 80. 

I Protokóły posiedzeń... oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 134. 

*2 List H, Stroynowskiego do ]. Cbreptowicza z dn. 22 IX 1780, [w:] BJ, Rkps 3514, k. 3. 
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nowskiego do Krakowa, aby tam, od nowego roku akademickiego, przy 
Szkole Głównej Krakowskiej sprawował nadzór nad kształceniem litew- 
skich kandydatów na nauczycieli**. Przez cały czas, od przyjazdu do Wilna 
we wrześniu 1780 r. do wyjazdu do Krakowa we wrześniu 1781 r., Stroy- 
nowski pozostawał w Akademii Wileńskiej i pobierał wyznaczoną mu przez 
Komisję pensję dwóch tysięcy złotych polskich?*4. 

Podczas pobytu Chreptowicza w Akademii 30 VIII 1781 r. odbyło się 
również uroczyste zaprzysiężenie Projektu. Ustaw. Wówczas do Wilna przy- 
jechali rektorzy szkół litewskich, którzy razem z rektorem Szkoły Głównej 
i profesorami podpisali akt submisji czyli przejścia pod władzę zwierzchnią 
Komisji Edukacji Narodowej?>, 

Po powrocie do Warszawy, w październiku 1781 r., J. Chreptowicz na po- 
siedzeniu Komisji w dn. 12 X 1781 r. zdał relację z wykonanych prac 
i oświadczył gotowość Akademii Wileńskiej do przyjęcia reformy. Przedsta- 
wił również Komisji obsadę katedr. Komisja przychylnie przyjęła informacje 
Chreptowicza i zaakceptowała organizację uniwersytetu. Podpisała również 
opracowane przez podkanclerzego litewskiego zasady płacowe?*%6, Była to 
bardzo ważna informacja, ponieważ pracownicy uniwersytetu mieli w ten 
sposób zagwarantowane pensje. O tych przychylnych dla Akademii Wileń- 
skij decyzjach Chreptowicz poinformował w liście do uniwersytetu skiero- 
wanym na ręce Poczobuta”?. 

Komisja pozytywnie oceniła również działalność Poczobuta w pracach 
nad przygotowaniem reformy Akademii i zdecydowała o wyznaczeniu mu 
dożywotniej pensji w wysokości dwóch tysięcy złotych polskich rocznie?*8, 

Po pozytywnych ocenach Chreptowicza i Komisji Akademia Wileńska 
przyjęła nazwę Szkoły Głównej Wielkiego Księstwa Litewskiego i przystąpi- 
ła do inauguracji roku akademickiego 1781/82. Uroczystość odbyła się 24 
listopada 1781 r., czyli prawie dwa miesiące później niż to było przewidzia- 
ne w przepisach*, Najprawdopodobniej Poczobut dobrał ten termin nie- 
przypadkowo. Wypadał on bowiem w wigilię rocznicy koronacji króla Stani- 


© Protokóły posiedzeń..., oprac. M, Mitera-Dobrowolska, s. 164. 

334 Tamże, s. 146. 

335 BUWII, F-2, DC 30, k. 11; Ustawodawstwo szkolne za czasów Komisji Edukacji Narodo- 
wej. Rozporządzenia, ustawy pedagogiczne i organizacyjne (1773-1793), zebrał i opatrzył wstę- 
pem krytycznym oraz przypisami J. Lewicki, s. LXXVI-LXXVII; Ł. Kurdybacha, M. Mitera- 
Dobrowolska, Komisja Edukacji Narodowej, Warszawa 1973, s. 225. 

36 Protokóły posiedzeń... oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 172-173. 

»T BUWII, Rkps F-2, DC-30, s. 5-7; odpis L. Chmaja, APAN. III 76.68, k. 75-76; druk 
J. Lewicki, [w:] „Prace Naukowe Oddziału Warszawskiego Komisji do Badania Dziejów Wy- 
chowania i Szkolnictwa w Polsce". Biuletyn za lata 1925 i 1926, s. 43-44. 

58 Protokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 173. 

39 Komisja przyjęła, że początek roku będzie odbywał się 29 września. 


68 Szkoła Główna Wielkiego Księstwa Litewskiego... 





sława Augusta>%, Być może w ten sposób chciał rektor podkreślić rolę mo- 
narchy — wielkiego miłośnika nauki, w procesie reformy Akademii. 

Z okazji inauguracji budynki Szkoły Głównej były oświetlone i odświęt- 
nie ozdobione. W bramie głównej umieszczony został portret króla Stani- 
sława Augusta, a nad wejściem do auli nowy herb uniwersytetu z napisem 
Schola Princeps Ducatus Lithuaniae (Szkoła Główna Wielkiego Księstwa 
Litewskiego)?>*!. W uroczystości wzięli udział przedstawiciele władz Wiel- 
kiego Księstwa Litewskiego — m.in. książę Adam Czartoryski — generał ziem 
podolskich, marszałek główny Trybunału i jednocześnie komisarz Komisji 
Edukacji Narodowej; Andrzej Pomarnacki — sędzia ziemi smoleńskiej; Nie- 
siołowski — wojewoda nowogródzki; Zyberg — wojewoda brzesko-litewski. 
Ponadto obecni byli profesorowie i studenci Szkoły Głównej, a także licznie 
zgromadzeni mieszkańcy Wilna i okolic>%2, W inauguracji nie wziął udziału 
J. Chreptowicz, choć był bardzo zaangażowany w sprawę reformy Akademii 
Wileńskiej. W liście do uniwersytetu wyraził on swoje poparcie dla Szkoły 
Głównej i zadowolenie z początkowej fazy reformy?*. Być może ten list był 
już zapowiedzią jego absencji. Jest to tym bardziej prawdopodobne, gdyż do 
listu Chreptowicz dołączył nominacje dla profesorów. Przyczyną nieobecno- 
ści podkanclerzego był zapewne jego udział w rozstrzygnięciu konfliktu 
w Szkole Głównej Koronnej?*, 

Przybyłych na inaugurację gości powitał rektor M. Poczobut. W łaciń- 
skiej przemowie opowiedział się po stronie edukacji publicznej i tym samym 
wyraził zadowolenie z powołania Komisji Edukacji Narodowej?%, Zwrócił 
uwagę zebranych na fakt, iż Komisja jest pierwszą w świecie władzą oświa- 
tową i żadne inne państwo nie zainteresowało się zorganizowaniem pań- 


340 M. Baliński, Dawna Akademia, s. 261-262; Opis dzienny szkół wileńskich Akademii 
i Umiwersytetu oraz diariusz znaczniejszych wypadków w Wilnie od 1781 po 1824 nastałych, z au- 
tentycznego dokumentu ogłosił W Tekieliński, Wilno 1876, s. 6-7. 

MI Herb ten został nadany przez Komisję i określony w Projekcie Ustawy. Jego opis poda- 
je M. Baliński, Dawna Akademia..., 5. 261. 

342 Opis dzienny szkół..., ogłosił W. Tekieliński, s. 7. 

345 BUWII, Rkps F-2, DC-30, Ipis L. Chmaja, APAN, III-76.68, k. 75; druk J. Le- 
wieki, [w:] „Prace Naukowe...", Biuletyn za lata 1925 i 1926, s. 43. 

344 Konflikt związany był z opozycją wobec reformy Kołłątaja. Przeciwnikami jego prac by- 
li starzy profesorowie Akademii Krakowskiej oraz członkowie kapituły krakowskiej. W tej sy- 
tuacji młodzi profesorowie czuli się niepewnie i oczekiwali na przyjazd Chreptowicza, który 
jako bezstronny członek Komisji pomógłby rozstrzygnąć spór. Zob. M. Chamcówna, Uniwer- 
sytet Jagielloński... 1777-1786, s. 132-148. 

345 Opatio in studiorum instauratione babita a Martino Poczobut, (Motwa wygłoszona z okazji 
odnowienia siedziby nauk przez Marcina Poczobuta), ttum. A. Stachowicz, w posiadaniu Kate- 
dry Historii Oświaty i Wychowania Wydz. Ped. UW. To przemówienie zostało wydane dru- 
kiem i dołączone do prospektu lekcji na rok 1781/82. Poczobut wysłał je także do astronoma 
de Lalanda, do Paryża. O tym fakcie pisał w liście do nieznanego adresata. Zob. BUWII, F 16- 
2, k. 4; odpis L. Chmaja, APAN, III-76.69, k. 157. 
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stwowej, centralnie kierowanej oświaty. Podał przykłady krajów, które sku- 
piły swą uwagę na działalności innej niż oświatowa. „Gdzież w świecie tro- 
ska o kształcenie literackie zaliczana jest do najważniejszych obowiązków 
państwa i powierzana tym ludziom, którzy wyznaczeni są do najważniej- 
szych obowiązków państwowych? Z pewnością nigdzie. Ja zaś wiem, i Wy 
znakomici słuchacze wiecie, że tu i tam powstały kolegia urzędników, czy to 
dla nauk matematycznych jak w królestwie Chin, czy do spraw morskich, 
jak w Brytanii, lub też poszukiwania metod odkryć geograficznych też 
w Brytanii, lub wreszcie do nauki zarządzania i wojskowości, czy skarbca 
królewskiego, jak prawie wszędzie, a przede wszystkim w naszej Rzeczypo- 
spolitej... Poza tym któż nie wie, że wszędzie istnieją założone z wielkim po- 
żytkiem dla państw i narodów Akademie i Królewskie Towarzystwa Nauk 
i Sztuk? A gdzie w świecie jest kolegium urzędników do spraw edukacji pu- 
blicznej złożone z ludzi pierwszych w państwie, tego zupełnie nie wiem”**%. 

Część przemówienia poświęcił Poczobut prezentacji dotychczasowej 
działalności Komisji. Wspomniał między innymi prace Towarzystwa do 
Ksiąg Elementarnych. Dziękował jego członkom za przygotowanie i opraco- 
wanie programów nauczania i podręczników, które stały się cenną pomocą 
dla uczniów i nauczycieli. Poczobut powiedział, iż „nauczyciele i uczniowie 
przy wsparciu [książek — J.K.] z pewnością nie czują się opuszczeni”. 
Zwrócił uwagę słuchaczy także na fakt, że podręczniki są jednakowe dla 
wszystkich szkół w kraju, a program dostosowany do wieku ucznia. Do ich 
tworzenia członkowie Towarzystwa zaprosili „tych bardzo mądrych, którzy 
chcą połączyć trud i zamysł dzięki korzystnym warunkom i nagrodom...">4, 
Wiele miejsca poświęcił Poczobut sprawom rozwoju nauki w Polsce i nowo 
zreformowanej Akademii. Przedstawił rozwój nauki w Polsce od czasów Ka- 
zimierza Wielkiego, ukazał rolę królów, którzy wspierali rozwój nauki 
i oświaty przez otwieranie uniwersytetów, szkół i starania o wykwalifikowa- 
ną kadrę nauczycieli**, Szczególne pochwały skierował pod adresem króla 
Stanisława Augusta. Docenił jego poświęcenie i zainteresowanie sprawami 
szkoły i jej uczniów. „Ile razy Ty, odłożywszy na bok majestat królewski, 
chciałeś być obecnym w szkołach publicznych, z podziwu godną wesołością 
i łagodnością w wyrazie twarzy, uczestniczyć w ćwiczeniach językowych 
uczniów, być świadkiem, badaczem, oceniającym i chwalącym wiedzę tych, 
którzy się uczą? Ileż razy widziano Cię, jak nie tylko zachęcałeś szlachet- 
nych chłopców, lecz także obejmowałeś zwyczajem kochającego ojca, a tak- 
że pozyskiwałeś ich królewskimi pocałunkami do zajmowania się nauką 
i doskonaleniem charakteru?”*. Rektor wyraził także podziękowanie 


346 Opatio in studiorum..., s. 12. 
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królowi za przekazanie darowizny książek i kolekcji historii naturalnej, 
a także ogrodu botanicznego. W znacznym stopniu przyczyniła się ona do 
utworzenia gabinetów pomocniczych dla kolegium medycznego — pracowni 
anatomicznej, muzeum historii naturalnej i ogrodu botanicznego. Poczobut 
zwrócił także uwagę słuchaczy na istnienie innych pracowni badawczych — 
gabinetu fizycznego i obserwatorium?50, 

Poczobut stwierdził także, że o nowym obliczu Akademii decyduje tak- 
że nowy program nauczania. Podkreślał, że w porównaniu z latami wcze- 
śniejszymi, kiedy w uniwersytecie były głównie katedry teologiczne i huma- 
nistyczne, teraz przewagę zdobyły nauki przyrodnicze i fizyczne. Była to no- 
wość, która zdaniem kolejnego mówcy — Kazimierza Naruszewicza, sekre- 
tarza Szkoły Głównej — nie powinna wzbudzać w społeczeństwie uprze- 
dzeń, a tym bardziej lęku. Stwierdził, iż Akademia o takiej organizacji do- 
równuje najsłynniejszym uniwersytetom europejskim**!. Zachęcał on swych 
słuchaczy do zaufania nowym naukom i wiedzy wykładanej w Akademii. 
Nowość ta jest wynikiem rozwoju nauki w Polsce i w innych krajach, którą 
tworzyły pokolenia ludzi nauki: „...oni je pielęgnowali, uprawiali i bogacili 
wielkim przyrostem i tak uprawione i pomnożone zostawili nam, niby w te- 
stamencie, jako najpiękniejsze i najzasobniejsze dziedzictwo, w którego po- 
siadanie teraz wchodzimy”?>2, Zdaniem Naruszewicza należy dalej rozwijać 
nauki, aby zachować ciągłość badań i dzięki nim dążyć do postępu we wszy- 
stkich dziedzinach życia. Nakłaniał zatem profesorów i studentów do su- 
miennej pracy. Proponował im prowadzenie głębokiej analizy zjawisk i wy- 
ciąganie wniosków?>3, 

Podczas uroczystości inauguracji roku szkolnego goście mogli zapoznać 
się z profesorami Szkoły Głównej, którym książę Adam Kazimierz Czarto- 
ryski, w imieniu Komisji wręczył nominacje, tzw. dyplomata?>%, Goście 
otrzymali plan nauk Prospectus lectionum 5, który przedstawiał treści zajęć, 
jakie profesorowie zaplanowali wykładać w roku 1781/82. Niewątpliwie po- 
danie tych prospektów podczas inauguracji było prezentacją intelektualnych 





150 Tamże, s. 15, 16. 

351 Casimiri Naruszewicz. Vilnensis Universitatis secretarii oratio... a D. 1781..., Bibl. Nauk. 
PAU i PAN w Krakowie 22201, t. 5, Ed. Nat., t. VI, przekład $. Fmc, Mowa Kazimierza Naru- 
zewicza, sekretarza Uniwersytetu Wileńskiego w R 1781, [w:], Komisja Edukacji..., zebrał i oprac. 
$. "Tyne, s. 210. Mowa ta została wydana drukiem i dołączona do Prospektu lekcji na rat: 1781/82. 

52 Mowa Kazimierza Naruszewicza..., [w:] Komisja Edukacji..., zebrał i oprac $. Tync, 
s. 210-211. 

353 Tamże, s. 211. 

354 Opis dziemy szkół..., ogłosił WI Tekieliński, s. 7. 

353 Prospectus lectionum in Alma Universitate et Academia Vilnensi, nomine Scholae Princi- 
pis ab Amplissimo Collegio Praefectorum Educationi publicae insignita ex Anno 1781 in Annum 
1782, tradendarum. Zob. Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kt., 2220/1, t. 5, Ed. Nat., t. VI; fotoko- 
pia w BINHOiT PAN. 
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możliwości środowiska profesorskiego. Prospekty bowiem były pisane 
w dwóch językach. Obok tekstu łacińskiego był tekst polski. Dzięki temu 
informacje zawarte w prospektach mogły dotrzeć do szerszego grona 
odbiorców. 

Kolejnym sposobem prezentacji profesorów były pierwsze publiczne wy- 
kłady, wygłoszone jeszcze w ramach programu inauguracyjnego. Trwały one 
do 1 XII 1781 r., a wygłosili je wszyscy profesorowie Szkoły Głównej, 
oprócz A. Strzeckiego*56, Wykłady odbywały się w obecności rektora Poczo- 
buta, profesorów, uczniów oraz zaproszonych gości. Były nimi osoby świec- 
kie jak i duchowne, pełniące znaczące role w życiu społeczno-politycznym 
Litwy. W większości były to te same osoby, które uczestniczyły w dniach 
wcześniejszych w otwarciu roku akademickiego. Wśród słuchaczy znaleźli 
się m.in. Józef Łopaciński — biskup sufragan żmudzki”*7, Feliks Towiański — 
biskup sufragan białostocki”>8, Andrzej Pomarnacki — sędzia ziemi smoleń- 
skiej?>*, Justynian Szczyt — pisarz litewski*©, Profesorowie wygłaszali wykła- 
dy przeważnie po łacinie. Wykłady po polsku wygłosili M. Regnier oraz M. 
Olechnowicz, a ich treścią było przedstawienie tej dziedziny wiedzy, której 
mają uczyć w Szkole Głównej. Zwracali uwagę słuchaczy na cel i zadania 
nauki oraz korzyści płynące z jej poznania?”ć!. 

Projekt. Ustawy przewidywał istnienie w Szkole Głównej czterech kole- 
giów (medycznego, fizycznego, prawnego i teologicznego). W 1781/82 
w Szkole Głównej W. Ks. Lit. udało się Poczobutowi utworzyć trzy — me- 
dyczne, fizyczne i prawne. Nie udało się wcale uruchomić katedr teologicz- 
nych. Być może dlatego, że kształcenie w zakresie teologicznym można by- 
ło uzyskać w seminarium diecezjalnym?*©, Poza tym kontrolę nad przebie- 
giem nauk chciał mieć biskup Massalski. Poczobut natomiast, nie będąc 
w dobrych układach z Massalskim, odcinał się od poczynań biskupa. Za- 
pewne sam chciał doprowadzić do organizacji kolegium teologicznego i sta- 
rać się o dobrych profesorów. To jednak wymagało czasu. 


356 Opis dziemy szkół.., ogłosił W Tekieliński, s. 8-9. 

51 Łopaciński Józef Leon. Zob, Herbarz polski Kaspra Niesickiego 5] powiększony dodatka- 
mi z późniejszych autorów, rękopisów, dowodów urzędowych, wyd. J. N. Bobrowicz, Lipsk 1841, 
t. VI, s. 265; Herbarz polski, cz, 1: Wiadomości bistoryczno-genealogiczne o rodach szlacheckich, 
ułożyli A. Boniecki, A, Rciski, wyd. A. Boniecki i pozostała rodzina, Warszawa 1912, t. KV, 
s.382 

358 Towianski Feliks, Zob, Herbarz polski Kaspra Niesickiego..., Lipsk 1842, t. IX, s. 103. 

359 Pomiarnacki Andrzej. Ziob. Herbarz polski Kaspra Niesickiego.., Lipsk 1841, t. VI, s. 370. 

360 Szczył Niemirowicz Justynian, [w:] Złota księga szlachty polskiej, [wyd.] przez T. Żychliń- 
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362 1. Szybiak, Szkolnictwo... s. 54. 
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Projekt. Ustawy zakładał także, iż do kolegium teologicznego należeć bę- 
dzie profesor języka greckiego i łaciny>6. Ponieważ w Szkole Głównej 
W. Ks. Lit. kolegium tego nie utworzono, profesor tych języków został przy- 
pisany do kolegium fizycznego. Został nim eks-jezuita Kazimierz Rogowski, 
profesor wymowy, łaciny i greki. Na rok akademicki 1781/1782 zaplanował 
analizę tekstów autorów klasycznych — Cycerona i Demostenesa. Dużą ro- 
lę przywiązywał także do ćwiczeń w mówieniu”. 

Pozyskanie profesorów: S. Bisio i J.E. Giliberta uzupełniło obsadę ka- 
tedr w kolegium medycznym. Bisio objął katedrę medycyny teoretycznej 
i został prezesem kolegium medycznego. Gilibert był profesorem dwóch ka- 
tedr — historii naturalnej i botaniki oraz katedry materii medycznej. Oprócz 
nich kadrę kolegium medycznego stanowili dotychczasowi medycy — Jakub 
Briótet, któremu powierzono chirurgię praktyczną i demonstracje medycz- 
ne oraz Mikołaj Regnier, który objął katedrę chirurgii teoretycznej i położ- 
nictwa. Nie znaleziono profesora do katedry medycyny praktycznej. 

Przewodniczący kolegium medycznego — Stefan Bisio — kurs medycyny 
teoretycznej i anatomii rozpoczynał od krótkiego przedstawienia historii 
medycyny oraz poszczególnych działów medycyny. Objaśniał studentom bu- 
dowę anatomiczną i fizjologię poszczególnych układów, np. krwionośnego 
i nerwowego. Przekazywał także treści z dziedziny semejotyki czyli działu 
medycyny zajmującego się objawami chorób. Dokonał podziału swoich za- 
jęć na praktyczne i teoretyczne*%, Prawdopodobnie z tego samego powodu 
profesorowie Jakub Briótet i Mikołaj Regnier dużo miejsca w swych wykła- 
dach poświęcili ćwiczeniom praktycznym. Briótet prowadził zajęcia z anato- 
mii, wykonując ćwiczenia na ciałach zmarłych. Wykonywał on także sekcje 
zwłok oraz wykorzystywał materiał anatomiczny do sporządzania prepara- 
tów. Zajęcia z chirurgii teoretycznej, prowadzone przez Regniera, odbywały 
się głównie w porze zimowej, natomiast od czerwca do sierpnia uczył on po- 
łożnictwa?ó6, 

Profesor historii naturalnej — Jan Emanuel Gilibert przywiązywał rów- 
nież dużą uwagę do zajęć praktycznych. W wykładach z materii medycznej 
poruszył tematy z różnych dziedzin wiedzy: botaniki, zoologii i tzw. kopalin, 
czyli nauki o surowcach mineralnych. Na zajęciach z botaniki zapoznawał 
studentów z różnorodnością świata roślinnego, ale przede wszystkim wska- 
zywał na właściwości lecznicze roślin. Uczył przyrządzania z nich lekarstw. 
Kurs zoologii miał na celu przedstawienie podstawowych gatunków zwie- 
rząt, ale także miały to być zajęcia, na których zapoznawałby studentów 


0 Projekt. Ustawy, Rozdz. IV, 9-no. 

64 Prospectus lectionum... 1781/82, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr. Rkps. 22201, t. 5,Ed. 
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z budową anatomiczną zwierząt, wskazywał na podobieństwa i ice 
w funkcjonowaniu poszczególnych organów zwierząt i człowieka. Ciekaw- 
sze okazy zoologiczne wykorzystywał do sporządzania eksponatów. Wzbo- 
gacały one gabinet historii naturalnej, a tym samym były środkami dydak- 
tycznymi pomocnymi w prowadzeniu wykładów. Wiadomości z botaniki jak 
i z zoologii wspomagały wiedzę medyczną, ale także przyczyniały się do po- 
pularyzacji wiedzy o rolnictwie. Mogło to niewątpliwie wpłynąć na polepsze- 
nie stanu rolnictwa na Litwie. Tym bardziej, że Gilibert brał pod uwagę wa- 
runki klimatyczne Litwy. W związku z tym zajęcia w porze zimowej poświę- 
cał zagadnieniom teoretycznym, natomiast od wiosny do końca roku akade- 
mickiego lekcje odbywał w ogrodzie botanicznym. 

Cenną propozycją Giliberta, zawartą w Prospekcie lekcji na rok 1781/82, 
było wykorzystanie wiedzy o Litwie, jaką zdobył profesor podczas licznych 
prac badawczych prowadzonych jeszcze w Grodnie. Omówił więc faunę 
i florę Litwy, ale także zwrócił uwagę na występujące w kraju surowce mine- 
ralne oraz sposoby ich wykorzystania, 

Niestety tak dobrze zapowiadający się kurs wykładów historii naturalnej 
oraz rozwój nauk biologicznych został przerwany wiosną 1783 r. Gilibert 
z przyczyn rodzinnych opuścił nagle Wilno i udał się do Francji”ć, 

W myśl Projektu w kolegium fizycznym miały być wykładane fizyka, ma- 
tematyka stosowana, historia naturalna, matematyka wyższa, astronomia 
i chemia. Przy obsadzie personalnej katedr dla tego kolegium Poczobut 
oparł się na profesorach, którzy pracowali nadal w Akademii Wileńskiej. Ka- 
tedrę matematyki stosowanej powierzył Tadeuszowi Kundziczowi>*, fizyki 
Józefowi Mickiewiczowi”?%, astronomii Andrzejowi Strzeckiemu, który zo- 
stał także przewodniczącym kolegium””!. Wykłady algebry powierzono eks- 
jezuicie Mikołajowi Tomaszewskiemu (1756-1814), który był wiceprofeso- 
rem*72, Było to szczupłe grono profesorów. Nie udało się znaleźć profeso- 
rów do katedr matematyki wyższej i chemii. Katedra historii naturalnej zo- 
stała włączona do kolegium medycznego. 

Przewodniczący kolegium fizycznego — Andrzej Strzecki — rozpoczynał 
lekcje astronomii od ukazania historycznego rozwoju tej nauki. Na tym tle 
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przedstawiał i objaśniał działanie najważniejszych wynalazków astrono- 
micznych. Wskazywał na ich praktyczne zastosowanie i znaczenie dla 
ludzkości. Kurs w roku akademickim 1781/1782 kończył przekazaniem 
wstępnych wiadomości z zakresu astronomii (o sferze niebieskiej) i trygo- 
nometrii sferycznej”. Wykłady z matematyki stosowanej Tadeusza Kun- 
dzicza miały właściwie ścisły związek z fizyką. Dawały bowiem studentom 
pełny kurs mechaniki. Naukę tę podzielił profesor na cztery części: I na- 
uka o ruchu, II nauka o wzajemnym uderzaniu się ciał, III statyka, IV dy- 
namika. Ich celem nadrzędnym była możliwość prakycznego wykorzysta- 
nia zjawisk fizycznych. Kundzicz planował, iż podczas wykładów będzie 
odwoływał się do codziennego życia człowieka, wyjaśni działanie takich 
urządzeń, jak np. drąg, kluba, kafar, płaszczyzna pochyła, klin, kołowro- 
tek. Zapowiadał również, że wyjaśni zjawiska fizyczne, które można wyko- 
rzystać w życiu codziennym, np. tarcie i inne przeszkody zmniejszające si- 
łę maszyn”. 

Kurs fizyki eksperymentalnej, zaproponowany przez Józefa Mickiewicza, 
miał mieć również związek z praktyką życia codziennego. Profesor skupił 
się głównie na ukazaniu zastosowania maszyn i urządzeń mechanicznych, 
hydrostatycznych i optycznych. Planował wykonanie doświadczeń przez 
studentów. Pomocne w tej kwestii było bogate wyposażenie gabinetu fizycz- 
nego. Mickiewicz w swych wykładach wskazywał również na właściwości fi- 
zyczne wody, ciepła, zimna, gleby, powietrza. Szczególnie dużo miejsca 
(4 wykłady) poświęcił właściwościom ognia i jego szerzeniu się, a także za- 
pobieganiu pożarom. Studenci mieli nawet odbyć przeszkolenie przeciwpo- 
żarowe, Stawali się w ten sposób bardziej świadomi przyczyn zagrożenia 
i walki z nim, a jednocześnie mogli rozpowszechniać te wiadomości w swo- 
ich środowiskach. Wykłady Mickiewicza z fizyki eksperymentalnej bazowa- 
ły na nauce Newtona. Profesor posługiwał się także podręcznikiem Piotra 
Miisschenbrócka?5, 

Wobec braku katedry chemii i matematyki wyższej profesorowie kole- 
gium fizycznego włączali do swoich wykładów wiadomości z chemii i mate- 
matyki. Przykładowo Tadeusz Kundzicz powoływał się w Prospekcie na 
podręcznik X. de Caille do algebry i geometrii. Twierdził, że bez tego kursu 
nie może wykładać dynamiki?76. 

Z przewidywanych w Projekcie czterech katedr kolegium prawnego uda- 
ło się Poczobutowi zorganizować dwie. Prawo ojczyste i proces sądowy ob- 
jął Michał Olechnowicz (1746-1782), zaś prawo rzymskie i cywilne Bernard 


3 Prospectus lectionum...1781/82, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 22201, t. 5, Ed. 


Nat., t. VI, k. 26, 
374 Tamże, k. 22-23v. 
35 Tamże, k. 24-24v. 
316 Tamże, k. 23. 
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Siruć (1731-1784). Obaj profesorowie byli pijarami*77, B. Siruć, poza wie- 
dzą prawniczą, znany był jako autor pracy z zakresu matematyki, którą wy- 
dał w Rzymie w 1755 r. (Propositiones ex analysi infinitorium selectas publicae 
demonstratae). Zawierała ona zadania z rachunku różniczkowego i całkowe- 
go — wiedzy mało jeszcze znanej w Polsce?78. 

Michał Olechnowicz — profesor prawa ojczystego przedstawił dość bogaty 
program wynikający zapewne ze specyfiki państwa. Planował bowiem zapo- 
znać studentów z przepisami prawnymi Wielkiego Księstwa Litewskiego i Ko- 
rony. Zamierzał przedstawić kwestie prawne ówczesnej Rzeczypospolitej, ich 
ustrój i instytucje — najpierw w ujęciu historycznym, a potem zapoznawać 
z aktualnie obowiązującym prawem cywilnym. W planie znalazły się także te- 
maty związane z egzekucją prawa oraz sytuacją prawną króla i władz pań- 
stwa”?9, Jak podaje A. Parczewski, wykłady Olechnowicza dotyczyły historii 
ustroju państwowego w Polsce i dawnego prawa sądowego. Materiał dzielił na 
części: o osobach, skargach, miastach, cudzoziemcach i urzędach”, 

Bernard Siruć zapowiadał, że na wykładach z prawa rzymskiego skupi się 
na przedstawieniu kodeksu Justyniana. W celu dobrego i jasnego zrozumie- 
nia jego treści zapowiedział wprowadzenie krótkiego kursu o „sprawiedliwo- 
ści, prawie przyrodzonym, narodowym i cywilnym”. Zajął się najważniejszymi 
i najbardziej przydatnymi zagadnieniami, które określały sytuację prawną 
człowieka, np. prawo własności, prawo dziedziczenia, karanie przestępstw >*.. 


2. Organizacja Szkoły Głównej 1783-1792 


Moment objęcia przez Marcina Poczobuta funkcji rektora i pierwsze po- 
czynania reformatorskie — do rozpoczęcia roku akademickiego 1781/82 — 
można uznać za pierwszy, wstępny etap reformy Akademii Wileńskiej. Po- 


371 1. Szybiak, Szkolnictwa..., s. 53; 1. Szybiak, Olechnowicz Michał, PSB, t. XXIII, Wro- 
cław- Warszawa-Kraków-Gdańsk 1978, s. 732, R. Stępień, Wkład pijarów w dzieło Komisji 
Edukacji Narodowej, [w:] „Prace Pedagogiczne” LXXI, Z bistorii szkolnictwa i mryśli pedago- 
gicznej w Polsce (1773-1939), pod red. $. Walasek, Warszawa-Wrocław 1990, s. 136-137; 
R. Stępień, Zasługi księży pijarów dla nauki i kultury polskiej w dobie Oświecenia. Próba podsu- 
mowania, [w:] Wkład pijarów do nauki i kultury w Polsce XVII-XIX w., pod red. 1. Stasiewicz- 
Jasiukowej, Warszawa-Kraków 1993, s. 543. 

58 B, Pawlikowska-Brożek, Wkład pijarów do matematycznej literatury podręcznikowej, 
(w:] Wkład pijarów do nauki i kultury, s. 286; A. Pelczar, Polska bistoria równa różniczkowych, 
[w:] Recepcja w Polsce nowych kierunków i teorii naukowych, pod red. A. Strzałkowskiego, 
Kraków 2001, s. 163-165. 

99 Praspectus lectiorum... 1781/82, k. 31-31v. 

80 Ą. Parczewski, Wilno a nauka bistorii ustroju państwowego i dawnego prawa w Police, 
[w:] „Rocznik Towarzystwa Przyjaciół Nauk w Wilnie, t. VI, Wilno 1921, s. 172. 

31 Prospectus lectionum... 1781/82, k. 32; A. Parczewski, Wilno a nauka bistorii ustroju..., 
s. 172. 
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czobut przede wszystkim organizował katedry i wyszukiwał dla nich odpo- 
wiednich profesorów. Jego wysiłki zostały docenione przez Komisję 
iw styczniu 1782 r. otrzymał podziękowanie od KEN za dotychczasowe do- 
konania. Było ono zawarte w liście biskupa płockiego Michała Poniatow- 
skiego?8*; „...chociaż spóźnione, winne jest WW/mu Panu podziękowanie 
od Komisji, równie za niespracowaną gorliwość w tym co się tycze porząd- 
ku i dobra Universitatis Vilnensis, jako też za święte i dokładne wyłożenie 
szczególniejszych zamiarów i czynności Komisji Edukacji i w wymownym 
Jego diskursie uczynione. Widać w nim jak doskonale WWm Pan pojąłeś 
ducha Komisji, jak nim przejęty jesteś i w najlepszych intencjach służenia 
Ojczyźnie przez oświecenie, zawsze dzielny. W prospekcie lekcji publicz- 
nych in Universitate zaczętych widać można użyteczność z wyboru materii 
najbardziej zbliżonych do praktyki i potrzeby. W czym zupełną satysfakcję 
imieniem Komisji oraz moją własną oświadczam WWu Panu z zaręczeniem 
przyzwoitych względów”, 

Kolejny etap prac reformatorskich Poczobuta trwał od 1782 do końca 
roku akademickiego 1783/84. Okres ten wypełniały rektorowi starania 
o pozyskanie kadry profesorskiej i udział w pracach ustawodawczych, pod- 
czas których zapoznawał się z polityką szkolną. Był to także czas organizo- 
wania uniwersytetu w myśl nowych Ustaw. 

Atmosfera tych działań była dość napięta, ponieważ w połowie 1782 r. 
powstał projekt likwidacji Szkoły Głównej W. Ks. Lit. i przekształcenia jej 
w liceum. Był to pomysł Kołłątaja, który wspólnie z Janem Śniadeckim 
podważał sens istnienia, a przede wszystkim inwestowania w uniwersytet 
w Wilnie. Kołłątaj sugerował, aby środki finansowe, jakie Komisja inwestu- 
je w uniwersytet w Wilnie, przeznaczyć raczej dla Akademii w Krakowie, 
którą widział jako jedyną szkołę wyższą w kraju. Szkole Głównej W. Ks. Lit. 
zarzucał głównie niegospodarność i złą organizację życia naukowego. Istot- 
nie, obsada katedr była niepełna, a największym problemem tego czasu by- 
ło pozyskanie odpowiedniej kadry profesorskiej, której nie było na Litwie. 
Ponadto Śniadecki krytykował organizowanie spotkań profesorów, na 
których zamiast dyskusji naukowych zajmowano się miejscowymi plotka- 
mi>ś4, Co prawda projekt Kołłątaja nie został zrealizowany, ale wysuwane 


382 M, Poniatowski został zobowiązany do napisania tego listu przez Komisję. Decyzja 
w tej sprawie została wpisana do Księgi uchwał KEN pod datą 25 I 1782. Zob. Protokóły po- 
siedzeń..., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 190. 

383 List M. Poniatowskiego do M. Poczobuta z dn. 27 I 1782 r, [w:] BUWII, F16-14, k. 1; 
odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III 76.69, k. 122. 

384 M. Baliński, Datwna Akademia Wileńska..., 267; ]. Bieliński, Uniwersytet Wileriski, t. III, 
s. 46; Pisma rozmaite, t. I, Żywoty uczorych Polaków, Wilno 1818, s. 339; zob. J. Śniadecki, 
Żywot uczony i publiczny Marcina Odlanickiego Poczobuta, wyd. K. ]. Turowskiego, Kraków 
1861, s. 89; I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 64 
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plany nie sprzyjały wprowadzaniu reformy i wymagały od Poczobuta dużej 
czujności i dyplomacji. Musiał najpierw przekonać członków Komisji do ce- 
lowości działania uniwersytetu wileńskiego. W tym czasie przebywał w War- 
szawie, uczestnicząc w pracach ustawodawczych Komisji i przy tej okazji 
mógł na miejscu dopilnować interesów Akademii. O zaistniałej sytuacji, 
która go zaniepokoiła, pisał w listach do A. Strzeckiego: „nie możesz WEPan 
imaginować jak skłopotany jestem o interesa nieszczęśliwej naszej Akade- 
mii. Tym się cieszę, co mnie jednak cieszyć nie może, ale co mnie zabija, 
żem odkrył i wysondował, iż tak rzeknę, prawdziwe fundum i źródło nasze- 
go nieszczęścia, któremu chyba przyszły czas może jakie remedium przy- 
nieść...”385, 

A zatem zasadniczy trzon reformy przypadł na rok 1783/84. Miał on 
związek z wejściem w życie Ustaw Komisji. Wtedy bowiem Poczobut przy- 
stąpił do organizowania struktury wewnętrznej uniwersytetu oraz do uru- 
chomienia wszystkich funkcji, jakie miała pełnić Szkoła Główna w nowej 
strukturze szkolnej. 





REKTOR 


Projekt z 1781 r. i Ustawy z 1783 r. określały, iż rektor będzie wybierany 
z grona profesorów „uczących lub zasłużonych w stopniu profesorskim bę- 
dących”*86, Podobnie ujęto ten wymóg w 1790 r., ale nadano mu jeszcze wy- 
raźniejszą, bardziej precyzyjną redakcję. Otóż kandydat na rektorstwo „ko- 
niecznie być powinien albo z aktualnie uczących profesorów i w równym 
z niemi stopniu będących, albo z profesorów wypracowanych czyli emery- 
tów Szkoły Głównej”. 

Ordynacja wyborcza z 1781 i 1783 r. była dość skomplikowana. Przewi- 
dywała udział szerokiego elektoratu. W jego skład wchodzili reprezentanci 
pięciu „stanów szkoły”. Byli to profesorowie Szkoły Głównej, reprezentan- 
ci studentów Szkoły Głównej, profesorowie i reprezentanci uczniów szkoły 
wydziałowej tzw. „przygłównej”, kandydaci stanu akademickiego**8, Elekto- 
rom przewodniczyć miał najmłodszy z profesorów Szkoły Głównej. On też 
przeprowadzał wybory wg bardzo skomplikowanej procedury. „Zgromadzo- 
nym prezydować będzie najmłodszy z profesorów Szkoły Głównej; ten wy- 
bierać będzie z każdego „stanu” kandydatów po pięciu, z których wybrani 
być mają ci, którzy znowu obiorą rektora w ten sposób: Dawszy prezydują- 
cy pięciu kandydatów, losem wyciągnionych z jednego stanu, wypisze ich na 


3W List M. Poczobuta do A. Strzeckiego z dn. 3 III 1783 r, odpis L. Chmaja, APAN, Rkps 
III 76.77, k. 146. 

386 Ustawy... 1783 r, R. II, 18-w0, op. cit, s. 596. 

387 Ustawy... 1790 r, R. II, 20-0, op. cit, s. 227. 

388 Ustawy... 1783 r, R. II, 18-%o, op.cit, s. 595. 
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tablicy; wszystkie stany akademickie wybiorą z nich jednomyślnie lub więk- 
szością głosów jednego. Takim sposobem postąpi się względem inszych sta- 
nów”>8, Tą wytypowana reprezentacja pięciu osób, z pięciu „stanów”, na 
osobnych obradach, dokonać miała wyboru pięciu osób z grona członków 
Rady Szkoły Głównej. Ta dopiero grupa miała ostatecznie wybierać rektora 
jednomyślnie lub przez sekretne kreski*%. 

W Ustawach z 1790 r. ten sposób wyboru rektora uległ zmianie. Proce- 
dura wyborcza nakładała na Szkołę Główną obowiązek wyboru prezesa 
elekcji, ponieważ rektor ustępujący nie mógł znajdować się na elekcji nowe- 
go rektora””!, Prezes elekcji miał być wybierany na dwa tygodnie przed wy- 
borami, jednomyślnie lub większością głosów z grona emerytów lub aktual- 
nych profesorów Szkoły Głównej. Składał on przysięgę, która zobowiązywa- 
ła go do przestrzegania ordynacji wyborczej i całości Ustaw, a także do pu- 
blicznego ogłoszenia wyników wyboru?*. Prezes elekcji ogłaszał wybory. 
Uczestniczyły w nich „wszystkie osoby Szkoły Głównej i stanu akademickie- 
go uczących i uczących się przy Szkole Głównej”, ale głos decydujący nale- 
żał tylko do profesorów Szkoły Głównej, którzy posiadali czynne prawo wy- 
borcze”*, 

Wybory odbywać się miały w dwóch turach. Pierwsza przebiegała na po- 
ziomie dwóch kolegiów — fizycznego i moralnego. Każde z nich, na osob- 
nych posiedzeniach, wybierało jednego kandydata na rektora. W drugiej tu- 
rze, na wspólnym posiedzeniu, sekretarze kolegiów przekazywali prezesowi 
elekcji kartkę z nazwiskiem kandydata. Jeśli nazwiska, podane przez kole- 
gia były takie same, to prezes od razu ogłaszał wynik wyborów. Jeśli zaś, na- 
zwiska były różne, profesorowie posiadający prawo głosu oraz jeden przed- 
stawiciel szkół „przygłównych” wybierali rektora w wyborach tajnych „przez 
wrzucenie w wazon do tego przygotowany kartki jednej z imieniem tego, na 
którego wotuje (...). Gdy się wotowanie zakończy, prezydujący kartki z wa- 
zonu wydobyte przeliczy, przy prezesach Collegiorum, czyli się z liczbą osób 
wotujących zgadzają, potym kreski na rektorstwo porachuje, który mieć bę- 
dzie większą kresek za sobą liczbę tego rektorem Szkoły Głównej ogłosi. 
W przypadku równości kresek prezydujący ich partitatem przydaną swoją 
kreską rozwiąże”3%, 

Rektor miał być wybierany na cztery lata. W myśl Projektu jego kadencja 
mogła być tylko raz przedłużona, „kiedy się obierający jednomyślnością zgo- 


389 Tamże, s. 595. 

320 Tamże, s. 596. 

391 Ustawy... 1790 r., R. II, 20-0, druk [w:] Ustawodawstwo szkolne..., zebrał J. Lewicki, 
s. 226. 

392 Tamże, s. 226-227. 

385 Tamże, s. 227. 

384 Tamże, s. 228. 
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dzą”3%, Ustawy z 1783 r. przyjęły, iż rektor „potwierdzany przez nowe elek- 
cje może być tyle razy, ilekroć Radzie Szkoły Głównej zdawać się będzie” >, 
Natomiast Ustawy z 1790 r. nakazały przeprowadzanie nowej elekcji po za- 
kończeniu każdej kadencji rektora**7. 

W przepisach zmieniał się termin wyboru rektora. W myśl Projektu elek- 
cja odbywać się miała 20 lipca?5. Ustawy z 1783 r. przesunęły ten termin na 
początek lipca, przy czym elektorzy zebrać się mieli 20 czerwca”*, Nato- 
miast Ustawy z 1790 r. przyjęły, iż najodpowiedniejszym terminem będzie 
dzień założenia Szkoły Głównej. I tak dla Szkoły Głównej Koronnej był to 
dzień 31 maja, a dla Szkoły Głównej W. Ks. Lit. 18 czerwca”. Najprawdo- 
podobniej zmiany te były konieczne i wynikały z potrzeby dokonania wybo- 
ru rektora jeszcze przed wakacjami, których początek przypadał na 29 lip- 
ca*01, Przed tym terminem była szansa na pełną frekwencję osób wybierają- 
cych rektora. 

Wybór rektora był potwierdzany patentem przez Komisję. W myśl prze- 
pisów z 1781 i 1783 r. rektor uroczyście obejmował urząd 1 października*02, 
natomiast w myśl Ustaw z 1790 r. dwa tygodnie po elekcji*©, czyli nowy rek- 
tor miał przygotowywać Szkołę Główną do nowego roku akademickiego. 

'W chwili obejmowania urzędu rektor składał ślubowanie. Rota ślubowa- 
nia z niewielkimi zmianami była taka sama w kolejnych redakcjach Ustaw, 
natomiast Projekt nie przewidywał tej kwestii. „Przyrzekam, że Ustawy 
Szkoły Głównej i całego stanu akademickiego we wszystkim zachowam, że 
w sądach jurysdykcji mojej podług prawa i sprawiedliwości, ustaw na stan 
akademicki przepisanych, przywilejów i statutów Szkoły Głównej sądzić bę- 
dę, że na niedbałych, przestępujących ustawy i w czymkolwiek wykraczają- 
cych, kary w tychże ustawach przepisane uznawać [w redakcji z 1790 r. jest 
„wskazywać” — J.K.] bez względu będę, że Komisji Edukacji podług przepi- 
su ustaw teraźniejszych [w redakcji z 1790 r. jest: „prawa i ustaw”] podle- 
głym będę”*%, A zatem ślubowanie zobowiązywało rektora do sprawowania 
władzy wykonawczej i sądowniczej. Podstawą tej działalności były przede 
wszystkim Ustawy i zalecenia Komisji, ale także uchwały przyjęte przez Ra- 
dę Szkoły Głównej. 


395 Projekt. Ustawy... 1781 r., R. IV, 27-mo. 
296 Ustawy... 1783 r, R. II, 19-mo, s. 597. 
381 Ustawy... 1790 r., R. II, 21-0, s. 228. 

198 Projekt. Ustawy..., 1781 r, R. IV, 27-mo. 
359 Ustawy... 1783 r, R. II, 19-mo, s. 598. 
400 Ustatwy...1790 r., R. II, 20-0, oj 
401 Ustawy...1783 r, R. XXI, 5. ; Ustawy... 1790 r, R. XX, 5-t0, s. 308, 

*2 Projekt. Ustawy... 1781 r., R. IV, 27-mo; Ustawy...1783 r, R. II, 18-vo, s. 596. 

4 Ustawy...1790 r, R. II, 20-0, op. cit, s. 228. 

4% Ustawy...1783 r. R. II, 18:v0, op. cik., s. 597; Ustawy... 1790 r., R. II, 20-0, op. cił., s. 228, 
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W latach 1782-92, w myśl tych ordynacji wyborczych ani razu nie zosta- 
ły przeprowadzone wybory rektora w Szkole Głównej W. Ks. Lit. Gdy 
w 1785 r. mijała pierwsza kadencja Poczobuta, rektor licząc się z ewentu- 
alnym wyborem nowej osoby proponował Komisji, aby na to stanowisko 
wyznaczyła Dawida Pilchowskiego, który miał również poparcie całego 
uniwersytetu”. Komisja jednak na swym posiedzeniu 27 V 1787 r. zawie- 
siła wybory na urzędy w Szkole Głównej i 8 VI 1785 r. zadecydowała 
o przedłużeniu kadencji Poczobuta na następne cztery lata*%6, Druga ka- 
dencja Poczobuta mijała w czerwcu 1789 r. Wtedy też o posadę rektora za- 
biegał Stanisław Trembecki (1739-1812) pisarz i poeta, uczestnik obiadów 
czwartkowych u króla. I właśnie u Stanisława Augusta szukał poparcia dla 
swej kandydatury. Trembecki obiecał, że w zamian za posadę rektorską 
ufunduje w Wilnie bibliotekę publiczną. Miał to być dar płynący „...z chę- 
ci: nie ze zbywających rzeczy oddając cząstkę (jak się zdarza bogaczom, 
którzy muszą gdzieżkolwiek obrócić to co im zbywa)”%%7, Jego zabiegi by- 
ły jednak daremne, gdyż wszyscy profesorowie Szkoły Głównej wystąpili 
do Komisji z wnioskiem o potwierdzenie Poczobuta na następną kaden- 
cję*08, Trembecki nie dawał jednak za wygraną i chowając się za autorytet 
Ludwika Tyszkiewicza, hetmana polnego litewskiego oraz biskupa I. Mas- 
salskiego nadal przekonywał króla o słuszności swej kandydatury. Szukał 
też wsparcia Ignacego Potockiego. Trembecki zarzucał profesorom unie- 
wersyteckim, iż „niesłychanie szczupłe mają rozsądku granice” skoro chcą 
potwierdzenia Poczobuta na rektorstwie. Dowodził bowiem, iż odsunięcie 
Poczobuta od funkcji rektorskiej nie zabierze uniwersytetowi „tak zacnego 
astronoma”, gdyż będzie on nadal mógł znaleźć w Szkole Głównej inne, 
odpowiednie dla siebie zajęcie*©. 

Jednomyślne stanowisko profesorów w sprawie przedłużenia kadencji 
Poczobuta zostało przyjęte przez Komisję z aprobatą*'9. Uroczyste potwier- 
dzenie Poczobuta na urzędzie rektora odbyło się dnia 27 lipca 1789 r. 
W obecności przedstawicieli rodów litewskich i dostojników wileńskich Po- 
czobut z rąk sekretarza Szkoły Głównej Kazimierza Naruszewicza otrzymał 


105 List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 1 IV 1785 r. orazz dn. 2 V 1785 r, BJ, Rkps 
3119, k. 74v. 

*% Pratokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 431 i 433. 

*07 List $. Trembeckiego do Stanisława Augusta z dn. 25 VI 1789, druk [w:] S. tembecki, 
Listy, opracowali J. Kott i R. Kaleta, t. II, Wrocław 1954, s. 73. 

*08 Kopiariusz protokółów posiedzeń..., BUWII, F-2, DC 9, odpis L. Chmaja, APAN, Rkps 
111 76.66, k. 86, 87. 

409 List 5, Trembeckiego do Stanisława Augusta z dn. 22 VI 1789 r, druk, [w:] op. cit., s. 67. 

41 BLAN, F 151-455, I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 130; I. Szybiak, Pierwsze wybory rekto- 
ra Szkoły Głównej w Wilnie (1799). Przyczynek do porozbiorowych dziejów Uniwertytetu Wileń- 
skiego, [w:] „Rozprawy z Dziejów Oświaty”, t. XXXVII, Warszawa 1996, s. 80. 
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reskrypt Komisji przychylającej się do prośby profesorów*!!. Rektor wygło- 
sił też mowę, w której nawiązał do fundacji biskupa wileńskiego Waleriana 
Protasiewicza, któremu Akademia Wileńska zawdzięcza swój początek*!2. 


RADA SZKOŁY GŁÓWNEJ 


W myśl Ustaw, w skład Rady Szkoły Głównej wchodzili: rektor, dwaj pre- 
zesi kolegiów, sekretarz Szkoły Głównej, profesorowie zasłużeni, czyli eme- 
ryci oraz profesorowie aktualnie uczący**, Był to skład podstawowy, który 
ulegał poszerzeniu w zależności od poruszanych kwestii. I tak na sesjach 
w sprawach ekonomicznych mieli zasiadać: prokurator, pisarz sądowy i re- 
gent archiwum. Nie posiadali oni jednak prawa głosu, lecz jedynie mieli peł- 
nić rolę informującą. W sesjach zaś dotyczących spraw nauki mogli uczest- 
niczyć towarzysze i wiceprofesorowie. Posiadali oni prawo głosu*!*. 

Rada Szkoły Głównej posiadała szerokie kompetencje. Ustawy 1783 
i 1790 r. precyzyjnie określiły zakres prac Rady. Jej członkowie decydowali 
o sprawach zarządzania ogólnego, naukowo-dydaktycznego i ekonomiczno- 
prawnego Szkoły Głównej i całego szkolnictwa na swoim terenie*"3, Ustawy 
przewidywały odbywanie w tych sprawach sesji ordynaryjnych i ekstraordy- 
naryjnych, które miał zwoływać rektor. Miał on obowiązek pisemnego po- 
wiadamiania o sesji. Ustawy z 1790 r. zobowiązywały go nawet do pisemne- 
go powiadomienia każdego członka Rady przynajmniej dzień wcześniej*!%. 
Przebieg każdej sesji był ściśle określony, a omawiane na sesjach sprawy 
podlegały głosowaniu” **7, 

W myśl przepisów z 1783 r. sesje ordynaryjne powinny odbywać się trzy 
razy w miesiącu „pierwsza w materii rządu i dozoru tak ogólnego stanu aka- 
demickiego, jako też wewnętrznego Szkoły Głównej; druga w materii nauk 
i instrukcji publicznej; trzecia w materiach ekonomicznych i prawnych ”*18, 


411 Dokument potwierdzający Poczobuta na rektorstwie znajduje się w BLAN w Wilnie, 
Rkps F 151-455. 

412 Brudnopis Poczobuta. BLAN, F 151-658, k. 14; Opis dzienny..., ogłosił WZ Tekieliński, 
s. 80. 

45 Projekt, Ustawy... 1781 r. R. IV, 2-do; Ustawy... 1783 r. R. II, 5-t0, op. cit, 584; Usta- 
wy... 1790 r, R. II, s. 216. 

44 Ustawy... 1783 r, R. II, 6-10, op. cit, s. 585; Ustawy...1790 r, R. II, 6-0, op. 216 

*15 Projekt określił, iż „Rada ma prawo i moc rozwiązywania, stanowienia i sądzenia pod 
prezydencją rektora Szkoły Głównej”. Zob. Projekt. Ustawy... 1781 r., R. IV, 2-do. 

416 Ustawy... 1783 r, R. II, 4-10, op. cit, s. 584; Ustawy... 1790 r, R. II, 4-0, op. cit.,s. 216 

41 Ustawy... 1783 r., R. II, 5-to, 6-to, 7-mo, op. cit., s. 585-587: Ustawy... 1790 r., R. II, 
6-0, 7-0, 8-0, 13-0, op. cił., s. 216-218, 221. 

418 Ustawy... 1783 r., R. II, 4-10, op. cit. s. 584. W przedruku Ustaw... opracowanym przez 
$. Tynca zapis tego artykułu jest niepełny. Pominął on kwestię „...druga w materii nauk i in- 
strukcji publicznej...”. 
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Ustawy z 1790 r. ograniczyły te sesje do jednego spotkania, na którym mia- 
ły być traktowane łącznie wszystkie sprawy związane z zarządzaniem nau- 
ką'”, Sesje ekstraordynaryjne odbywać się miały „każdego czasu dla oko- 
liczności i przypadków, prędkich potrzebujących rezolucji”*20, W 1790 r. 
ustalono też, iż w sesjach ekstraordynaryjnych nie będzie uczestniczyć cała 
Rada, lecz tylko rektor i czterej wybrani przedstawiciele obu kolegiów, tzw. 
asesorowie — po dwóch z każdego kolegium. Ich kadencja miała trwać dwa 
miesiące*?!. 

'W myśl Uszaw z 1783 r. w trakcie sesji „w materii rządu i dozoru ogólne- 
go stanu akademickiego oraz wewnętrznego Szkoły Głównej” omawiane 
miały być sprawy dotyczące funkcjonowania szkół podległych Szkole Głów- 
nej, praca nauczycieli tych szkół, a także profesorów Szkoły Głównej, 
kształcenie nauczycieli oraz nadawanie stopni doktorskich i zatrudnianie 
urzędników do Szkoły Głównej. Podczas omawiania tych kwestii Rada mia- 
ła zwracać uwagę na sytuację bieżącą i potrzeby szkolnictwa*??, 

Sesje ekonomiczne traktowały o kwestii finansowej Szkoły Głównej 
i podległego jej szkolnictwa — przychodów i rozchodów, kosztów utrzyma- 
nia budynków i planowanych remontów*23. 

Na sesjach dotyczących spraw nauki miały być poruszane kwestie kon- 
kursów do katedr, przyjmowania towarzyszy, utrzymywania korespondencji 
zagranicznej, a także ustalania terminów publicznych posiedzeń. Na tych 
posiedzeniach miały być prezentowane sylwetki współczesnych uczonych 
1 ich najnowsze osiągnięcia naukowe. Czytane miały być także teksty nau- 
kowe'24, 

O posiedzeniach Rady Szkoły Głównej W. Ks. Lit. możemy wnosić na 
podstawie Kopiariusza posiedzeń Szkoły Głównej*2, który był prowadzony 
od roku 1784. Od pierwszego wpisu w dniu 8 I 1784 r. do 15 X 1790 był 
on sporządzany w języku łacińskim, a od 2 XI 1790 r. w języku polskim. 
Oficjalną decyzję o zmianie języka podjęła Rada 27 XI 1790 1.426 Z Kopia- 
riusza wynika, iż sesje Rady nie były prowadzone zgodnie z zapisami Ustaw. 
Odbywały się one bowiem częściej niż tego wymagały przepisy. Średnio 
6 razy w miesiącu spotykali się członkowie Rady w okresie od października 


419 Ustatwy,,. 1790 r, R. II, 4-0, op. cit., s. 216. 

120 Ustawy... 1783 r., R. II, 4-10, op. cit, s. 584; Ustawy... 1790 r., 4-0, op. cit, s. 216. 

424 Ustawy... 1790 r., R. II, 7-o, op. cit., s. 217. 

422 Ustatwy... 1783 r., R. II, 9-mo, op. cit., s. 588. 

42) Ustawy... 1783 r., R. II, 10-mo, op. cit, s. 588-589. 

1% Ustatwy... 1783 r., R. II, 8-vo, 9-no, op, cit, s. 587-588; Ustawy... 1790r., R. II, 9-0, 11- 
0, op, cił., s, 218, 220. 

425 Kopiariusz posiedzeń Szkoły Głównej W. Xa. Lit od r. 1784-1798, BUWII, F-2, DC 9, 
odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.66. 

*26 Kopiariusz posiedzeń..., k. 105%. 
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do marca każdego roku. Najmniej spotkań (3-4 spotkania) odbywali od 
kwietnia do września. W miesiącach wakacyjnych (sierpień i wrzesień) sesje 
Rady właściwie się nie odbywały. Jedynie w roku 1785 były trzy sesje we 
wrześniu, w 1786 r. była jedna sesja w sierpniu, w 1787 r. dwie sesje odby- 
ły się we wrześniu. W pozostałych latach w miesiącach wakacyjnych nie by- 
ło spotkań. Czasami rozpatrywanie kilku spraw lub rozległa tematyka roz- 
ciągała sesje na kilka dni. Tak było np. podczas czytania raportów z wizyta- 
cji szkół litewskich, które zajmowały uwagę Rady przez pięć (raporty Pil- 
chowskiego i Bieńkowskiego czytane w dniach 4, 7, 23, 27, 28 XI 1786 
r.)*27, a nawet sześć dni (raporty Erdmana i Jaksy czytane w dniach 11, 14, 
15, 17, 21 i 23 XII 1790 r)*28, Przez trzy dni w marcu 1790 r. (26, 27, 28 
III 1790) na posiedzeniach Rady czytane były treści Ustaw „świeżo w War- 
szawie poprawione”*29, 

W zapisach Kopiariusza od 1784 do 1791 r. tylko raz została zastosowana 
nazwa sesja ordynaryjna (w dniu 8 I 1784 r.)*0 i raz sesja ekstraordynaryjna 
(w dniu 2 X 1785 r.)**!, W latach 1791-1792 sesji ordynaryjnych było 10, 
a ekstraordynaryjnych 6. Pozostałe sesje figurują. bez określenia ich nazwy 
lub wpisywano: „sesja akademicka”, „sesja miana”, „sesja Szkoły Głównej in 
pleno”. Dotyczyły one głównie spraw nauki w Szkole Głównej i szkół podle- 
głych uniwersytetowi. Osobne sesje dotyczące tylko spraw ekonomicznych 
nie występują w Kopiariuszu. Tematy ekonomiczne były bowiem omawiane 
na wyżej wymienionych sesjach, łącznie ze sprawami szkolnymi. 

Rada spotykała się także na sesjach zwanych „literackimi”. Przyznawała 
na nich stopnie doktorskie, a także słuchała mów profesorów, które po za- 
akceptowaniu przez Radę, mieli wygłaszać np. podczas inauguracji roku 
akademickiego lub uroczystości rocznicowych. Z zapisu Kopiariusza wynika, 
iż w latach 1784-92 stopnie doktorskie otrzymali m.in.: 17 I 1787 r. dokto- 
ra filozofii — ks. Jan Krzysztof Kluk*>2, kanonik inflancki, samouk przyro- 
dnik, 6 VI 1787 r. doktora teologii — ks. Tymoteusz Gorzęcki, referendarz 
koronny**3, 21 VII 1787 r. doktora prawa kościelnego — ks. Franciszek Ka- 
miński*>%, 31 IX 1787 r. doktora medycyny — Jakub Briótet*%5, 3 X 1789 r. 
doktora filozofii i teologii — ks. Konstanty Bogusławski*%, 23 VII 1790 r. 





427 Tamże, k. 57v. 

428 Tamże, k. 106-107. 
429 Tamże, k. 95-95v. 
40 Tamże, k. 16. 

4! Tamże, k. 40. 

+52 Tamże, k. 59v. 

43 Tamże, k. 65v. 

*4 Tamże, k. 66v. 

45 Tamże, k. 67v. 

456 Tamże, k. 90v. 
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doktora teologii — ks. Tadeusz Mackiewicz*7. Mowy na rozpoczęcie roku 
akademickiego 1786/87 prezentowali Radzie w dn. 2 X 1786 r. Dawid 
Pilchowski**8, w dn. 1 X 1790 r. — Korneliusz Pocołojewski**, a 9 X 
1791 r. Jan Andrzej Lobenwein**©0. Kopiariusz odnotował także mowy 
profesorów, które wygłaszali na sesjach Rady zwoływanych z okazji róż- 
nych uroczystości. Np. z okazji dnia rodziny królewskiej Michał Karpo- 
wicz w dn. 17 I 1790 r. „czytał swoją mowę o początku liter, charakte- 
rów i pisania na świecie”11!, Rok później z okazji tego samego święta 
Dawid Pilchowski w dn. 17 I 1791 r. „czytał swą dysertację o wymo- 
wie”*42, 28 VII 1791 r. Hieronim Stroynowski przedstawił Radzie mowę 
o Konstytucji 3 Maja'*, 


SEKRETARZ SZKOŁY GŁÓWNEJ 


W myśl przepisów z 1781 i 1783 r. kadencja sekretarza Szkoły Głównej 
mogła trwać „póty, póki go albo dobrowolnie nie złoży [urzędu — J.K.], al- 
bo z przyczyn ważnych od Komisji nowa elekcja zlecona nie będzie”*4%, 
Ustawy z 1790 r. określiły, iż urząd jego ma trwać cztery lata, ale „wolno ato- 
li będzie zawsze Szkole Głównej raz wybranego nadal potwierdzić albo zna- 
lazłszy ważne do tego przyczyny, nawet przed upłynnieniem lat odmie- 
nić”445, Sekretarz Szkoły Głównej był wybierany na Radzie i potwierdzany 
patentem przez Komisję. W Szkole Głównej W. Ks. Lit. w latach 1782-93 
nie odbywały się wybory sekretarza, a Naruszewicz był potwierdzany przez 
Komisję na kolejne kadencje. Na tym stanowisku przepracował do 1803 r.1*6 
Za swą pracę Naruszewicz otrzymywał wynagrodzenie równe rektorskiemu, 
które wynosiło 4000 złp. rocznie**, 

Zakres obowiązków sekretarza Szkoły Głównej był szeroki. Ustawy prze- 
widywały jego obecność na sesjach Rady i spisywanie protokołów. „Trzy bę- 
dą protokóły do zapisywania konkluzji Rady. Pierwszy w materii rządu we- 
wnętrznego samej Szkoły Głównej, drugi do materii szkół, instrukcji i całe- 


*7 Tamże, k. 100v. 

+8 Tamże, k. Sw. 

+3 Tamże, k. 101v. 

4% Tamże, k. 116. Była to mowa O przesądach przeciwko anatomii. 
4:1 Tamże, k. 93v. 

42 Tamże, k. 107. 

46 Tamże, k. 113. 

*4 Ustawy. 1783 r., R. II, 21-mo, op. cit, s. 598. 

+6 Ustawy... 1790 r., R. II, 22-0, op. cit., s. 230. 

46 Protokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 433. 
*©T Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 102, 163, 309. 
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go stanu akademickiego, trzeci do materii prawnych i ekonomicznych”. We- 
dług Ustaw z 1783 r. protokoły z sesji prawno-ekonomicznych przechowy- 
wał regent archiwum, natomiast Ustawy z 1790 r. przekazały ten obowiązek 
sekretarzowi Szkoły Głównej**8. Poza tymi dokumentami miał on także 
prowadzić księgi kandydatów stanu akademickiego i uczniów Szkoły Głów- 
nej oraz profesorów i uczniów szkół podległych Szkole Głównej. Spis taki 
sporządzać miał na podstawie raportów nadsyłanych przez szkoły. Do obo- 
wiązków sekretarza należało także prowadzenie korespondencji krajowej 
i zagranicznej w sprawach naukowych, opisywanie życia, pracy i osiągnięć 
naukowych sławnych ludzi, spisywanie historii Szkoły Głównej z uwzglę- 
dnieniem osiągnięć naukowych oraz przechowywanie prac naukowych**, 
Sekretarz przechowywał także pieczęć Szkoły Głównej*%. Jej wygląd okre- 
śliły Ustawy z 1783. Pośrodku widniała na niej Pogoń i cyfry S. A., a dooko- 
ła napis Schola Princeps Magni Ducatus Litbuaniae*5!, Aby odciążyć sekreta- 
rza w pracy, Ustawy z 1790 r. wprowadziły dwóch pomocników do pracy 
w kancelarii*>2, 

Sekretarzem Szkoły Głównej Księstwa był nadal eks-jezuita Kazimierz 
Naruszewicz”, 

Zachowana dokumentacja Szkoły Głównej wskazuje, iż praca Narusze- 
wicza nie przebiegała zgodnie z przepisami Ustaw. Prowadzona przez niego 
kancelaria ograniczała się jedynie do pisania Kopiariusza protokółów posie- 
dzeń Szkoły Głównej. Sporządzał on co prawda rejestry uczniów, lecz są one 
niekompletne i brak im utrzymania jednakowej konwencji zapisu. Narusze- 
wicz nie prowadził rejestru nauczycieli, nie pisał też dziejów uniwersytetu. 
Uczestniczył jednak w życiu szkolnym. Zauważalny jest jego udział 
w nadzorze nad szkołami litewskimi. Uczestniczył on bowiem w przygoto- 
wywaniu instrukcji dla wizytatorów generalnych, którzy wyjeżdżali kontro- 
lować szkoły*>. Instrukcje takie współtworzył w roku 1785 dla F. Bieńkow- 
skiego i D. Pilchowskiego, a także w 1787 r. dla D. Pilchowskiego i J. Erd- 
mana*>5, W kwietniu 1790 r. na sesji Rady Szkoły Głównej czytał również 


*8 Ustawy... 1783 r, R. II, 11-mo, op. cit., s. 589; Ustawy... 1790 r. 

* Projekt. Ustawy... 1781 r, R. IV, 30-mo; Ustawy... 1783 r, R. II, 21-mo, op. cik., 
s. 598-599; Ustawy...1790 r., R. II, 22-0, op. cił., s. 230-231. 

+50 Ustawy...1783 r, R. II, 13-tio, op. cit., s. 589, 

*51 Tamże, s. 589. 

*52 Ustawy...1790 r, R. II, 22-0, op. cit., s. 230. 

*53 J. Poplatek, Komisja..., s. 361; . Platt, Naruszewicz Kazimierz, PSB, t. XXII, Wro- 
cław-Warszawa-Kraków_Gdańsk 1977, s. 564-565. 


*5 Instrukcje dla wizytatorów generalnych..., oprac. K. Bartnicka i I. Szybiak, s. 73, 105. Je- 
go podpis widnieje też na instrukcjach dla Tautkiewicza w roku 1784 i Erdmana w roku 1790. 
Zob. Instrukcje dla wizytatorów..., s. 45, 202. 
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instrukcje dla wizytatorów, „w których niektóre odmienione, niektóre przy- 
dane były punkta” *56, 

Poza udziałem w tworzeniu instrukcji Naruszewicz rozstrzygał sprawy 
sporne dotyczące nauczycieli. M.in. w 1790 r. był on wysyłany przez Szkołę 
Główną do rozwiązania sporu między prefektem szkoły w Mereczu 
a uczniem i ojcem tego ucznia. W tym celu Naruszewicz otrzymał od Szko- 
ły Głównej odpowiednie „plenipotencje”477, 

W grudniu 1790 r. Naruszewicz wyjechał do Warszawy „dla swych waż- 
nych i nagłych interesów ”*>%, Wówczas na sesji Rady Szkoły Głównej w dn. 
11 XII 1790 r. wyznaczono T. Mackiewicza, który miał go zastępować”, 

Poza pracą sekretarza uniwersyteckiego Naruszewicz zarządzał dwoma 
probostwami — w Przerośli koło Suwałk oraz w Oniksztach koło Poniewie- 
ża'60, Obowiązki te odciągały go zapewne od spraw uniwersytetu. 


PROFESOROWIE 


Sprawie zatrudniania profesorów poświęcony był w Ustawach odrębny 
rozdział'ó!, Nowo zatrudnieni profesorowie mieli najpierw pełnić funkcję wi- 
ceprofesorów. W myśl Ustaw z 1783 r. przyjęcie profesora odbywać się mia- 
ło na zasadach konkursu, który trwać miał trzy lata, a jego procedura była 
bardzo skomplikowana. Rozpoczynała się na posiedzeniu Rady Szkoły 
Głównej, na której zgłaszano potrzebę przyjęcia profesora. W pierwszym ro- 
ku konkursu wiadomość o wakującej katedrze miała być rozsyłana do wszy- 
stkich szkół na terenie Korony i Litwy, a także podana, za pośrednictwem 
prasy, do publicznej wiadomości*6, W drugim roku Szkoła Główna oczeki- 
wała na pisma osób ubiegających się o profesurę. Ustawy nie określiły precy- 
zyjnie, jakie informacje zawierać miały pisma, ale z treści przepisów wniosko- 
wać można, iż miały one być referatem kandydata z tej dziedziny wiedzy, 
której chciał uczyć. Kandydat nie podpisywał referatu, a jego nazwisko znaj. 
dować się miało w osobnej kopercie dołączonej do referatu. W przypadku 
wygrania konkursu koperta była otwierana i nazwisko odtajniano*, 


*56 Kopiariusz protokółów posiedzeń..., k. 96. Chodziło zapewne o instrukcje dla J. Erdma- 
na i J. Jaksy. Zob. H. Pohoska, Wizytatorowie generalni... s. 274-275; Instrukcje dla wizytato- 
rów generalnych... oprac. K. Bartnicka i I. Szybiak, zob. Wstęp, s. XI. 

451 Kopiariusz protokółów posiedzeń..., k. 107. 

458 Jego wyjazd miał najprawdopodobniej związek ze staraniami o urząd referendarza li- 
tewskiego. Zob. ]. Platt, Naruszewicz..., s. 565. 

*5 Kopiarisuz protokółów posiedzeń..., k. 106. 

460, Platt, Naruszewicz... s. 565. 

461 Ustawy... 1783 r. Rozdział III, Konkursa do katedr w Szkotach Głównych. Ustawy... 1790 
r, Rozdział III, Wybór do katedr w Szkołach Głównych. 

62 Ustawy... 1783 r, R. III, 3-1io, op. cit, s. 601. 

*© Ustawy... 1783 r, R. III, 4-10 i 6-10, s. 602 i 603. 
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W trzecim roku konkursu wszystkie nadesłane pisma miały być poddane 
ocenie. W skład grona oceniającego wchodzić mieli rektor, prezes i wszyscy 
profesorowie tego kolegium, do którego odbywał się konkurst5%, Następ- 
nie, na osobnych obradach trzej wybrani profesorowie kolegium, jednomy- 
ślnie lub większością głosów, wyłaniali zwycięzcę konkursu. „Ten przybyw- 
szy do Szkoły Głównej odprawi egzamin, aby dokładniej upewnić się moż- 
na, czyli ma tyle biegłości w nauce, ile do napisania wygrywającego działa 
potrzeba było”165, Dopiero po wygłoszeniu referatu przez zwycięzcę kon- 
kursu i udzieleniu przez niego odpowiedzi na pytania profesorów zapadać 
miała decyzja o przyjęciu. Szkoła Główna wysyłała do Komisji informację 
o przyjęciu nowego profesora*ś, 

Prostszy sposób wyboru profesora zaproponowały Ustawy z 1790 r. Zre- 
zygnowano z formy konkursu na rzecz dwuletniego stażu kandydata 
w Szkole Głównej. Na posiedzeniu Rady Szkoły Głównej rektor, prezes ko- 
legium i profesor katedry, do której przyjmowany był wiceprofesor, wybie- 
rali dwóch lub trzech kandydatów. Następnie jednomyślnie lub większością 
głosów grono wybierające miało typować jednego, który otrzymywał patent 
dopiero po dwuletniej praktyce. „Obrany profesor nie wprzód otrzyma pa- 
tent, aż dwa kursa w czasie i sposobie przepisanym sobie od Szkoły Głów- 
nej odbędzie i odpowie wyborowi swemu zdatności, pilnością i obyczajno- 
ścią przyzwoitą stanowi nauczycielskiemu”*67, 

Ta zbyt długa procedura wyborcza sprawiła zapewne, iż w Szkole Głów- 
nej W Ks. Lit. w myśl tych ordynacji w latach 1782-1792 ani razu nie odby- 
ły się wybory profesorów. W pierwszych latach rektoratu Poczobuta, a zara- 
zem pierwszych latach wprowadzania reformy do Akademii, ważną sprawą 
było pełne obsadzenie katedr. A zatem kandydatów na profesorów należa- 
ło znaleźć dość szybko. Nie było to sprawą łatwą, szczególnie w odniesieniu 
do katedr kolegium fizycznego, np. do katedry matematyki wyższej, chemii, 
medycyny praktycznej. Na Litwie bowiem nie było odpowiednio przygoto- 
wanych osób do wykładania nauk ścisłych. 

W znalezienie profesorów do wolnych katedr zaangażowana była Komi- 
sja, a także Poczobut. Chociaż rektor bezpośrednio nie decydował o zatru- 
dnieniu profesora, to jednak pozostawał w ścisłym kontakcie z członkami 
Komisji, przede wszystkim z J. Chreptowiczem. Kandydatów do katedr ko- 
legium fizycznego poszukiwał głównie za granicą. Nie zapominał także 
o specjalistach z Rzeczypospolitej. Tak było w przypadku znalezienia profe- 
sora do katedry historii naturalnej. Jednym z kandydatów popieranym przez 


464 Ustawy... 1783 r, R. III, 6-t0, s. 602. 

45 Ustawy... 1783 r., R. III, 8-v0, s. 603. 

466 Ustawy... 1783 r., R. III, 8-v0 i 9-no, s. 604. 

61 Ustawy...1790 r., R. IM, 2-0. op. cit., s. 239-240. 
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Poczobuta był ks. Jan Krzysztof Kluk (1739-1796). Poczobut szukał kandy- 
datów za pośrednictwem znanych sobie osób, np. Maksymiliana Hella — 
astronoma królewskiego z Wiednia, z którym poznał się podczas studiów 
zagranicznych czy ks. Franciszka Bohusza — eks-jezuity, który podczas 
podróży po Europie miał znaleźć kandydata na profesora matematyki wy- 
ższej, Poczobut prosił także aktualnie pracujących profesorów Szkoły Głów- 
nej (np. Jerzego Forstera, Józefa Sartorisa), aby w swoich środowiskach za- 
granicznych zrobili rozeznanie o możliwościach pozyskania potencjalnego 
profesora do wakującej katedry. 

Procedura wyboru wiceprofesorów, czyli zastępców profesorów była od- 
notowana w Kopiariuszu protokółów posiedzeń Szkoły Głównej. Informacje 
Kopiariusza są jednak skąpe. Najpierw Rada Szkoły Głównej Księstwa gło- 
sowała o potrzebie przydziału wiceprofesora do danej katedry. Członkowie 
Rady decyzję taką podejmowali w głosowaniu tajnym przez „sekretne kre- 
ski”, Szczegóły dotyczące wyboru konkretnej osoby na stanowisko wicepro- 
fesora były ustalane na posiedzeniach kolegium, a o nich brak jest danych. 
"Tylko w jednym przypadku — wyboru wiceprofesora do katedry astronomii 
— mamy podaną pełniejszą informację. Otóż potrzebę przydziału wicepro- 
fesora wniósł rektor na posiedzeniu Rady w dniu 26 VI 1790 r.*6 Na sesji 
w dn. 29 VI 1790 r. członkowie Rady wyrazili jednomyślną decyzję o przy- 
dzieleniu wiceprofesora do katedry astronomii**, Kolejny zapis mówiący 
o tej sprawie znajdujemy pod datą 8 XI 1791. W tym dniu zostały bowiem 
przedstawione Radzie ustalenia kolegium fizycznego o wyborze bazylianina, 
ks. Kniazińskiego na wiceprofesora do katedry astronomii*70, A zatem 
w tym przypadku wybór wiceprofesora trwał ponad rok. Faktycznie jednak 
ks. Kniaziński nie pracował w katedrze astronomii i brak jest o nim jakich- 
kolwiek informacji. 

Nie każdy profesor miał swojego wiceprofesora. Wskazaniem dla pozy- 
tywnej opinii Rady o przydzieleniu takiej osoby był przede słaby stan zdro- 
wia profesora lub liczne obowiązki związane z jego pracą na rzecz szkolnic- 
twa, np. funkcja wizytatora. W Kopiariuszu odnajdujemy jeden przypadek, 
gdy Rada w lipcu 1790 r. nie wyraziła zgody na przyznanie wiceprofesora do 
katedry teologii dogmatycznej*”!. Sprawa ta jednak wróciła na posiedzenie 
Rady w lutym 1791 r., bowiem Komisja zażądała, aby Szkoła Główna przy- 
dzieliła wiceprofesora do tej katedry*72, 

Grono profesorskie Szkoły Głównej było zróżnicowane środowiskowo. 
W kolegium fizycznym pracowali profesorowie zagraniczni oraz członkowie 


468 Kopigriusz protokółów posiedzeń..., k. 98v. 

*8 Tamże, k. 99v. 

*20 Tamże, k. 121. 

*T Tamże, k. 99v. 

+2 Tamże, k. 109. Szerzej o tej sprawie przy omawianiu katedry teologii dogmatycznej. 
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dawnego zgromadzenia jezuitów. W kolegium moralnym byli przede wszy- 
stkim duchowni: misjnarze, pijarzy, eks-jezuici oraz profesorowie świeccy. 
Jednym z profesorów świeckich był wychowanek Szkoły Głównej — Szymon 
Malewski (1579-1832), który w 1787 r. rozpoczął pracę jako wiceprofesor 
w katedrze prawa natury i narodów*”3. 

Kandydata na profesora i wiceprofesora zatwierdzała Komisja, od której 
nowo zatrudniony otrzymywał patent. Profesorowie cudzoziemcy od 1785 
r. podpisywali zobowiązanie, że przepracują w Szkole Głównej osiem lat*4, 


STUDENCI 


O uczniach Szkoły Głównej mamy mało przekazów źródłowych. Zacho- 
wały się jedynie spisy studentów za lata 1783/84-1787/88 dla kolegium fi- 
zycznego*? i 1784/85-1792/93 dla kolegium moralnego*6. Na ich podsta- 
wie można wnosić o grupach słuchaczy oraz liczbie osób uczęszczających na 
poszczególne wykłady. Znane są także nazwiska uczniów, choć w niektórych 
przypadkach nie ma podanych imion bądź istnieje rozbieżność w pisowni 
danego nazwiska. Przy nazwiskach studentów umieszczane były adnotacje 
w języku łacińskim, które pozwalają wyodrębnić następujące grupy słucha- 
czy: exteri, academici, candidatus st. ac., alummus regius, ex Schola Regni Me- 
dicinae, ex Schola Equestri, clericus ex seminario dioecesano. Ponadto spisy 
obejmują także zakonników, m.in. bazylianów, karmelitów, dominikanów, 
pijarów*77, Na wykłady do obu kolegiów uczęszczali przedstawiciele wymie- 
nionych grup. Niestety, nie wszystkie grupy możemy zdefiniować. Nie jest 
np. jasne określenie academici. Być może jest to pojęcie przejęte jeszcze 
z jezuickiego okresu Akademii Wileńskiej. Terminem tym określani byli bo- 


41) Tamże, k. 67v. 

44 Pierwszym profesorem, który podpisał tskie zobowiązanie, był Jan Jerzy Adam Forster — 
profesor historii naturalnej. Zob. Protokdły posiedzeń.., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 434 
475 BUWII, F-2, Rkps DC 16, k. 5-27, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.67, k. 97-127. 

*%6 Spis studentów kolegium moralnego został znaleziony przez 1. Szybiak w Bibliotece 
im. Czartoryskich w Krakowie. Jest on włączony w dokumenty pijarskiego kolegium wileń- 
skiego. Zob. BCz, Rkps 1826, k. 55-105 

AT Spis uczniów Kolegium fizycznego od r1783 do 1787/8 oraz spis uczniów chodzących na 
lekcje we wszystkich wydziałach z r. 1796: 6, BUWAI, F-2, Rkps DC 16, k. 5-27, odpis L. Chma- 
ja, APAN, IM-76.67, k. 97-127; Auditores lectionum in Collegio Morali ex Arno... in ANtmt..., 
BCz, Rkps 1826, k. 55-105; I. Szybiak, Studenci Szkoły Głównej Wielkiego Księstwa Litewskie 
go w latach 1783-1793 (próba ujęcia liczbowego), [w:] Szlakami przeszłości i czasów współcze- 
snych. Księga ofiarowana Profesorowi Lechowi Mokrzeckiemu z okazji jego jubileuszu, ted. K. 
Puchowski, J. Żerko, Gdańsk 1996, s. 230. Por. A. Jobert, Komisja Edukacji Narodowej w Pol- 
sce (1773-1794). Jej dzieło wychowania obywatelskiego, przeł. i uzup. M. Chamcówna, 
przedm. opatrzył H. Barycz, Wrocław- Warszawa-Kraków-Gdańsk 1979, s. 96. 
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wiem w XVII w. słuchacze studium humanistycznego, zwanego academsia 
nostrorum lub seminarium nostrorum*%. W dobie Szkoły Głównej termin 
academici nie odnosił się tylko do studiujących nauki humanistyczne. Byli 
oni także słuchaczami nauk ścisłych, a po ukończeniu nauki uniwersyteckiej 
podejmowali pracę nauczycielską w szkołach litewskich. Do grona academi- 
ci należeli m.in. Mateusz Wojtkiewicz i Dominik Piotrowski. Wojtkiewicz 
w latach 1783/84-1785/86 słuchał wykładów fizyki eksperymentalnej, ma- 
tematyki stosowanej, wyższej i elementarnej, a także astronomii. Od 1786 
r. uczył fizyki w szkole w Brześciu, a w od 1791 r. w Grodnie*??. Piotrowski 
oprócz przedmiotów ścisłych słuchał także wykładów literatury i historii po- 
wszechnej. W 1785/86 uczył w szkole słuckiej matematyki, a także „w wol- 
nych od lekcji szkolnej czasów (...] rysunków, takoż z ochoty [dawał — J.K.] 
początkowe lekcje jęz. francuskiego”*%, Jako academici studia w 1783/84 r. 
rozpoczął także Andrzej Matusewicz, późniejszy profesor położnictwa 
w dobie Uniwersytetu Cesarskiego. W spisach studentów w 1785/86 jego 
nazwisko umieszczone zostało w kategorii Alumni Scholae Regiae Medici- 
nae, a w 1786/87 jako alannus regius*51, 

Niezależnie od łacińskich oznaczeń grup studenckich, w społeczności 
uczniowskiej wyraźnie wyodrębniły się grupy zawodowe słuchaczy. Byli to 
kandydaci do stanu akademickiego, czyli przyszli nauczyciele, medycy, słu- 
chacze wileńskiego korpusu kadetów oraz zakonnicy. 

Kandydaci do stanu akademickiego, zarówno Szkoły Głównej Koronnej 
jak i Szkoły Głównej W. Ks. Lit. stanowili reprezentację słuchaczy, która po 
odbyciu kształcenia uniwersyteckiego miała stać się kadrą świeckich nau- 
czycieli. To grono miało stopniowo przenikać do szkół niższych i zastąpić 
nauczycieli duchownych, przede wszystkim eks-jezuitów*%2, Kształcenie na- 
uczycieli dla szkół litewskich Szkoła Główna podjęła w 1781 r. Wtedy to bo- 
wiem, ośmioosobowa grupa kandydatów do stanu akademickiego pod opie- 


78 L, Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej, t. U, Rozkwit Akademii Wileriskiej w latach 
1600-1655, Rzym 1983, s. 53. 

43 Spis uczniów Kolegium fizycznego..., BUWII, F-2, DC 16, odpis L. Chmaja, APAN, 
111-76.67, k. 99; Raporty generalnych wizytatorów..., s. 276. Korzystalam także z materiałów 
(kartoteki studentów) udostępnionych mi przez I. Szybiak — dalej [Kartoteka Studentów — 
1. Sz. 

80 Spię uczniów Kolegitwm fizycznego..., BUWII, F-2, DC 16, odpis L. Chmaja, APAN, III. 
76.67, k. 99. Raporty generalnych wizytatorów..., s. 188; [Kartoteka Studentów — I. Sz.], 

481 Spis uczniów Kolegium fizycznego..., BUWAI, F-2, DC 16, odpis L. Chmaja, APAN, III- 
76.67, k. 99, 108, 103, 117, 120; Wiadomość o stanie szkół... R. 1800, k. 101; [Kartoteka Stu- 
dentów — I. Sz.]. 

482 K. Mrozowska, Walka o nauczycieli świeckich... s, 13; 1. Szybiak, Nauczyciele szkół re- 
dnicb..., s. 56. 
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ką Hieronima Stroynowskiego wyjechała do Krakowa, aby tam w semina- 
rium przy Szkole Głównej Koronnej przygotowywać się do zawodu nauczy- 
cielskiego**, Stroynowski miał jednocześnie przypatrzyć się procesowi 
kształcenia i po powrocie do Wilna przystąpić do zorganizowania w Szkole 
Głównej Księstwa seminarium kształcącego świeckich nauczycieli*54, Kan- 
dydaci kształcili się w Krakowie dwa lata i w 1783 r. powrócili do Wilna*5, 
Od roku 1783/84 Szkoła Główna Księstwa kształciła już u siebie kandyda- 
tów na nauczycieli. Opiekunem kandydatów pozostał nadal Hieronim Stroy- 
nowski. Funkcję swą wykonywał do 1793 r. Po nim prefektem został Szy- 
mon Malewski — świecki wychowanek Szkoły Głównej, który już w 1787/88 
zastępował Stroynowskiego na tym stanowisku**6, 

Kandydaci zdobywali wiedzę humanistyczną i matematyczno-przyrodni- 
czą, a także przygotowywali się do pracy dydaktyczno-wychowawczej**7. 
Mieli określony przez Szkołę Główną program studiów, który ulegał zmia- 
nie dla poszczególnych roczników studentów. Przykładowo dla rozpoczyna- 
jących studia w 1783/84 r. przewidziane były głównie przedmioty matema- 
tyczno-przyrodnicze (fizyka eksperymentalna, matematyka stosowana, ma- 
tematyka wyższa i astronomia). Z zakresu nauk humanistycznych studenci 
słuchali literatury, historii powszechnej i prawa natury. Studenci z 1784/85 r. 
obowiązani byli odbyć w kolegium fizycznym roczny kurs historii naturalnej 
i dwuletni fizyki eksperymentalnej, a w kolegium moralnym musieli chodzić 
na co najmniej roczny kurs literatury i dwuletni kurs prawa natury. Studia 
trwały od trzech do czterech lat. Zdarzało się jednak, że student kształcił się 
pięć lub więcej lat. Niezależnie bowiem od programu studiów przewidzia- 
nego dla poszczególnych roczników słuchacze o szczególnych zainteresowa- 


4% K. Mrozowska, Walka o nauczycieli świeckich..., s. 23. Autorka podaje, iż kandydaci 
z Litwy przyjechali do Szkoły Głównej Koronnej w 1782 r. Przybyli oni w 1781 r., o czym 
świadczy korespondencja Stroynowskiego i Chreptowicza. Zob. List z dn. 31 X 1781 oraz 
z dn. 4 IX 1781 t., BJ, Rkps 3514, k. 7, 8-9. Zob. też I. Szybiak, Szkolnietwa..., s. 93; A. 
Śidlauskas, Litewska szkoła i jej pierwsi nauczyciele świeccy, [w:] W kręgu wielkiej reformy, Se- 
sja naukowa w Uniwersytecie Jagiellońskim w dwusetną rocznicę powstania Komisji Edukacji Na- 
rodowej. 24-26 października 1973, pod red. K, Mrozowskiej i R. Dutkowej, Warszawa-Kraków 
1977, s. 54. 

484 Szczegóły pobytu Stroynowskiego w Krakowie odsłania jego korespondencja z ]. 
Chreptowiczem. Listy Stroynowskiego do J. Chreptowicza, [w:] BJ, Rkps 3514, k. 3-17. 

485 K. Mrozowska, Walka o nauczycieli świeckich... s. 23; L. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 93. 

486 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 100; I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 182; A. 
Śidlauskas, Litewska szkoła i jej pierwsi nauczyciele..., s. 59. 

487 K, Mrozowska, Walka o nauczycieli świeckich... s. 17; Ł. Kurdybacha, M. Mitera-Do- 
browolska, Komisja Edukacji Narodowej, Warszawa 1973, s. 236; A. Śidłauskas, Litetwska szko- 
ła i jej pierwsi nauczyciele... s. 58, ]. Miąso, Uniwersytecka tradycja kszałcenia nauczycieli, [w:] 
Studia z dziejów edukacji, wybóx ]. Miąso, Warszawa 1994, s. 344-345. 
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niach mogli uczęszczać na wybrane przez siebie wykłady. Dlatego też ich na- 
zwiska znajdujemy wśród słuchaczy wykładów astronomii, chemii, teologii 
dogmatycznej i teologii moralnej, a także prawa kościelnego**8, 

W latach 1783/84—1791/92 na studia przyjęto sześćdziesięciu czterech 
kandydatów. Nie wszyscy jednak zostali nauczycielami. Już w trakcie stu- 
diów z uwagi na złe obyczaje, zaniedbywanie nauki, zły stan zdrowia, a tak- 
że przystąpienie do stanu duchownego usunięto dwunastu kandydatów**. 
Ci, którzy ukończyli studia, podejmowali pracę nauczycielską w szkołach li- 
tewskich. Na ogół w opinii wizytatorów cieszyli się dobrą opinią. M.in. po- 
zytywną ocenę otrzymał Wiktor Eysymont, nauczyciel szkoły w Kownie, 
który był kandydatem w latach 1783/84—1785/86. Wizytator Jakub Jaksa pi- 
sał o nim, iż „pilnością i obyczajnością swoją dobry przykład dając, prowa- 
dził ich [uczniów — J.K.] bardzo chwalebnie tak co do nauk, jako też co do 
obyczajów”*0, Dobre oceny otrzymał także Andrzej Wąsowicz, nauczyciel 
szkoły wiszniewskiej, kandydat studiujący w latach 1783/84—1786/87*!. 

Z grona kandydatów wywodzili się także przyszli profesorowie uniwersy- 
teccy. Jednymi z pierwszych byli Szymon Malewski i Tomasz Życki. Malew- 
ski rozpoczął pracę w Szkole Głównej w 1787 r. jako wiceprofesor prawa 
natury, a w okresie rozbiorów, w 1816 r., został wybrany rektorem Uniwer- 
sytetu Wileńskiego**2. Tomasz Życki od 1791 r. był wiceprofesorem mate- 
matyki wyższej, a po rozbiorach profesorem algebry*?%. Inni kandydaci, wy- 
chowankowie Szkoły Głównej, podjęli pracę we Wszechnicy Wileńskiej po 
rozbiorach. Byli to: Stanisław Bakowski — wiceprofesor wymowy i literatu- 
ry', Benedykt Borsuk — wiceprofesor chemii i farmacji”, Mateusz Kor- 
but — wiceprofesor prawa narodów*, Zachariasz Niemczewski — profesor 
maternatyki wyższej stosowanej”, Michał Wiński — wiceprofesor fizyki*%, 





ABB Spis uczniów Kolegium fizycznego..., BUWII, F-2, Rkps DC 16, k. 5-27, odpis L. Chma- 
ja, APAN, III-76.67, k. 97-127; Auditores lectionum..., BCz, Rkps 1826, k. 83-105; 1. Szybiak, 
Szkolnictwo... s. 186-188; I. Szybiak, Studenci Szkoły Głównej... s. 232. 

46 1, Szybiak, Szkolnictwo..., s. 184-185; [Kartoteka Studentów — I, Sz.]. 

* Raporty generalnych wizytatorów..., s. 312; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 

41 Raporty generalnych wizytatorów..., s. 340; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 

*2 Wiadomość o stanie szkół. Ru 1800, k. 71; J. Bieliński, Uniwersytet Wilerśski, t. III, 
s. 71-72; I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 192; [Kartoteka Studentów — 1. Sz.]. 

*9 Wiadomość o stanie szkół... Ru 1800, k. 82; 1. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 193; [Kartote- 
ka Studentów — I. Sz.]. 

*4 Wiadomość o stanie szkół... Ru 1800, k. 78; I. Szybiak, Nauczyciele szkół średnich..., 
s. 138; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 

425 Wiadomość o stanie szkół... Ru 1800, k. 96; [Kartoteka Studentów — 1. Sz.]. 

*56 Wiadomość o stanie szkół... Ru 1800, k. 72; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 

41 Wiadomość 0 stanie szkół... Ru 1800, k. 84; L. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 193; [Kartote- 
ka Studentów — I. Sz.]. 

*88 ], Bieliński, Untwersytet Wileński, t. III, s. 262; I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 190; [Kar- 
toteka Studentów — I. Sz.]. 
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Stefan Stubielewicz — profesor fizyki*?, Michał Szulc — profesor architek- 
tury cywilnej i militarnej”, Roman Symonowicz — wiceprofesor anatomii 
i fizjologii:, 

Grupę słuchaczy medycyny stanowili academici, exteri, alumnus regius, 
Schola Regni Medicinae. W 1784 r. grono to powiększyły kobiety przyjęte na 
naukę położnictwa”02, a od 1787 r. cyrulicy z wileńskiej kontuberni chirur- 
gów?03, Studenci medycyny słuchali wykładów od dwóch do pięciu lat. Byli 
też tacy, którzy medycyny uczyli się tylko rok. Oni chodzili przeważnie na 
wykłady z położnictwa i chirurgii teoretycznej. Wśród studentów, którzy 
kształcili się przynajmniej trzy lata i dłużej byli m.in. August Ludwik Bócu, 
Jan Czenpiński, Antoni Dekert, Józef Jasiński, Józef Longchamps, Antoni 
Ławrynowicz, Andrzej Matusewicz, Onufry Orłowski. Słuchali oni wykła- 
dów z nauk medycznych oraz przechodzili przez co najmniej dwuletni kurs 
fizyki eksperymentalnej. Korzystali również z wykładów chemii, historii na- 
turalnej, a niektórzy też matematyki elementarnej (Czenpiński, Long- 
champs)”*, Już podczas studiów z grupy tej wyłoniono zdolniejszych stu- 
dentów (Czenpiński, Longchamps, Matusewicz i Orłowski), którzy prowa- 
dzili wykłady z anatomii i fizjologii w języku polskim dla cyrulików zrzeszo- 
nych w kontuberni wileńskiej, czyli w cechu lekarzy i felczerów”©5, 

Z grona studentów medycyny wywodzili się przyszli profesorowie katedr 
medycznych, którzy pracowali już w dobie porozbiorowej w Uniwersytecie 
Wileńskim. Profesorem patologii został A. L. Bócu”%, profesorem patologii, 
chirurgii teoretycznej, materii medycznej i sztuki położniczej Andrzej Matu- 
sewicz”%7, profesorem chirurgii praktycznej Franciszek Nieszkowski?08, pro- 


+8 1. Szybiak, Szkolnictwo... s. 193; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 

300 K. Bartnicka, Szkolnictwo artystyczne..., s. 93-97; 1. Szybiak, Szkolmictwo..., s. 221; 
[Kartoteka Studentów — 1. Sz.]. 

301 Więdomość o stanie szkół... Ru 1800, k. 94; I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 193; [Kartote- 
ka Studentów — I. Sz.]. 

302 W 1784 r. siedem kobiet zapisanych było na położnictwo. W roku 1789/90 uczyło się 
ich pięć. Zob. Raport o stanie nauk... 1789/90, BUWiI, F-2, DC 10, odpis L. Chmaja, APAN, 
111-76.66, k. 183; I. Szybiak, Studenci Szkoły Głównej... s. 231. 

303 Spis uczniów Kollegium fizycznego..., k. 127; L Szybiak, Szkolnietwo..., s. 153 

304 I. Szybiak, Szkołnietwo..., s. 153; [Kartoteka Studentów — IL Sz.]. 

35 Kontubernia Cyrulików (Universitas Chiruzgorum) została utworzona w XVI w. i po- 
siadała przywileje królów polskich. Pełnila rolę cechu rzemieślniczego skupiającego cyrulików 
i felczerów, którzy nieśli pomoc medyczną na terenie Litwy: Zob. A. Kowalska-Śrnigielska, 
Dzieje katedry anatomii... s. 7. Zob. też 1. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 153, 174. 

306 Wiadomość o stanie szkół... Ru 1800, k. 97; ]. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, 
s. 279, t. III, s. 118. 

307 Wiadomość o stanie szkół.. Ru 1800, k. 101; J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. 1, 
s. 182, t. II, s. 325, 345, t. III, s. 225. 

308 Wiadomość o stanie szkół... Ru 1800, k. 100. 
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fesorem anatomii i fizjologii Roman Symonowicz”%. W okresie Szkoły 
Głównej profesorem medycyny praktycznej miał zostać Jan Czenpiński, 
brat Pawła Czenpińskiego (1755-1793)510, Dzięki poparciu Poczobuta 
i Brióteta już w 1789 r. Komisja wysłała go na trzyletnie studia zagraniczne. 
Niestety, Czenpiński nie powrócił do Wilna, gdyż podczas tych studiów 
zmarł za granicą”. 

Od roku 1783/84 z wykładów w Szkole Głównej korzystali także kade- 
ci. W spisach byli oni najprawdopodobniej ujęci w kategorii ex Schola Equ- 
estri. W latach 1783/84-1792/93 kształciło się ich dwunastu?'2. Studia ka- 
detów miały charakter dokształcający i uzupełniający. Słuchali oni wybra- 
nych wykładów w obu kolegiach. W kolegium fizycznym najchętniej fizyki 
eksperymentalnej, ale także matematyki elementarnej i stosowanej. W ko- 
legium moralnym historii powszechnej, literatury i prawa natury. Ich studia 
trwały przeciętnie trzy lata. Byli jednak i tacy, którzy kształcili się przez pięć 
lat. Do nich należał m.in. Antoni Tomaszewski, który oprócz wymienionych 
wyżej przedmiotów uczęszczał również na wykłady z chemii”!3, 

W 1785/86 r. liczbę kadetów ex Schola Equestri powiększyło szesnastu „ofi- 
cerów, unteroficerów i kadetów szlacheckiego urodzenia”>'4, którzy stacjono- 
wali w Wilnie w szóstym pułku pod dowództwem podpułkownika Ruszczyca. 
Do Szkoły Głównej uczęszczali „ochotnie i dobrowolnie”>3, Poczobut po- 
chwałał studia kadetów, gdyż dzięki nim zwiększyła się liczba młodzieży kształ- 
cącej się w Szkole Głównej. Ponadto przygotowanie dobrego żołnierza szło 
w parze z „uformowaniem się obywatelów sobie i ojczyźnie użytecznych”516, 

Studia młodzieży duchownej (kleryków z seminarium diecezjalnego i za- 
konników), podobnie jak kadetów, miały charakter dokształcający i uzupeł- 
niający. Klerycy i pijarzy słuchali wykładów w kolegium moralnym, głównie 


309 Wiadomość stanie szkół... Ru 1800, k. 94. 

310 Paweł Czenpiński (1755-1793), doktor medycyny, absolwent Uniwersytetu Wiedeń- 
skiego, członek Towarzystwa do Ksiąg Elementarnych. Zob. A. Maciesza, Dr med. Paweł Czen- 
piski członek Towarzystwa do Ksiąg Elementarzych, [w:] Epoka wielkiej reformy. Studia i mate- 
riały do dziejów oświaty w Polsce XVIII wieku, pod red. $. Łempickiego, Lwów 1923, 
s. 68-107. W literaturze (np. K. Opałek, Oświecenie, s. 347.) spotykamy nazwisko Czenpiń- 
skiego pisane jako „Czempiński”. On jednak podpisywał się „Czenpiński”. Zob. listy Czen- 
pińskiego do M. Poczobuta, [w:] BUWII, F 16-6. 

3U Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 222; J. Bieliński, Uniwersytet Wźleński, t. 1, 
s. 138, t. II, s. 270. 

312 1. Szybiak, Studenci Szkoły Głównej..., s. 231. 

ŚD Spis uczniów kolegiwm fizycziego..., k. 126; [Kartoteka Studentów — IL. Sz.1. 

314 List do Poczobuta od nieznanego adresata z dn. 24 II 1786 oraz Brudnopis Poczobu- 
ta [w:] BLAN, Rkps F 151-652, k. 9, 10. 

315 Brudnopis Poczobuta [w:] BLAN, Rkps F 151-652, k. 9. 

316 Brudnopis Poczobuta [w:] BLAN, Rkps F 151-652, k. 10, druk [w:] „Gazety Wileń- 
skie” z dn. 15 II 1786 r. 
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przedmiotów teologicznych oraz prawa natury i historii powszechnej. Nie- 
liczni pijarzy tylko jeden rok uczęszczali na wykłady fizyki eksperymental- 
nej. Dominikanie i bazylianie pobierali nauki przede wszystkim w kolegium 
fizycznym. Od roku do trzech lat słuchali wykładów fizyki eksperymental- 
nej, matematyki stosowanej, matematyki wyższej i astronomii. 

Młodzież zakonna po zakończeniu kształcenia podejmowała pracę nau- 
czycielską. Oni też w szkołach zakonnych, podległych Komisji, uczyli prze- 
ważnie przedmiotów matematyczno-przyrodniczych. Należał do nich m.in. 
bazylianin ks. Ferdynand Ciechanowski. Kształcił się on w Szkole Głównej 
w latach 1783/84-1784/85, a od 1785/86 pracował jako nauczyciel fizyki 
w Żyrowicach. W 1791 r. uzyskał on wysoką ocenę wizytatora Antoniego 
Obrąpalskiego, który uznał, iż jego lekcje „rozsądnie i z zdrową krytyką roz- 
strząsane i tłumaczone były. Uczniowie znacznie w fizyce korzystali. Mate- 
matyczne twierdzenia i zadania z łatwością, gruntownie, z przystosowaniem 
do praktyki okazane były”?". 

Dwaj bazylianie, Cezary Kamiński i Beniamin Korza, w okresie poro- 
zbiorowym znaleźli się wśród kadry profesorskiej Uniwersytetu Wileńskie- 
go. Obaj w latach 1783/84-1784/85 słuchali w Szkole Głównej wykładów 
fizyki eksperymentalnej i matematyki stosowanej, W 1796 r. Kamiński zo- 
stał wiceprofesorem astronomii, a w latach 1810-1814 był adiunktem Jana 
Śniadeckiego”!8. Jundziłł uznał go za dobrego profesora, który był „przy- 
kładny, skromny, w nauce swej gruntowny, pilny, o postęp słuchaczów i sła- 
wę uniwersytetu gorliwy”*". 

B. Korza po ukończeniu studiów w Szkole Głównej był nauczycielem 
matematyki w szkole zakonnej we Włodzimierzu. W opinii wizytatorów 
uchodził za dobrego pedagoga>%. Jedynie w 1788 r. zarzucono mu, iż „z te- 
go tylko pochwały godzien, że wielu uczniów do rysunku usposobił”>2!, 
Zmienił on jednak obszar swych zainteresowań z matematyki na teologię. 
Od 1798 r. pełnił bowiem w Szkole Głównej Wileńskiej obowiązki wicepro- 
fesora teologii>22. Stało się to możliwe dzięki studiom w Rzymie w zakresie 
teologii, historii Kościoła i Pisma Świętego. Pracę tę kontynuował jeszcze 
w okresie Uniwersytetu Cesarskiego>23. 


SW Raporty generalnych wizytatorów..., s. 548; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 

518 Wiadomość 0 stanie szkół..., k. 88, ]. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 229-230, 
t IM, s. 213-214; K. Bartnicka, Działalność edukacyjna..., s. 345. 

5% $. B. Jundziłł, Zbiór ułamkowych wiadomości..., s. 143. 

3% Raporty Szkoły Głównej Koromnej o generalnych wizytach szkół Komisji Edukacji Naro- 
dowej 1787-1793, wybrała i wstępem poprzedziła K. Mrozowska, przypisy i indeksy opraco- 
wała A. Zielińska, Wrocław-Warszawa-Kraków-Gdańsk 1981, s. 207, 237. 

321 Tamże, s. 66. 

522 Wiadomość o stanie szkół... Ru 1800, k. 69; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 

32 Wiadomość 0 stanie szkół... Ru 1800, k. 69; J. Bieliński, t. II, 597, t. III, s. 230. 
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Jak zatem widać, w Szkole Głównej kształciła się młodzież świecka jak 
i duchowna. Status społeczny studentów jest trudny do określenia. Z badań 
1. Szybiak wynika, iż była to w większości młodzież świecka stanu szlachec- 
kiego>24, Tezę tę potwierdzają, umieszczone w spisach, znane nazwiska ro- 
dów litewskich, np. Chreptowiczów, Sapiehów, Naruszewiczów, Grabow- 
skich, Kossakowskich. W gronie studentów byli także mieszczanie, którzy 
przede wszystkim uczęszczali na wykłady chirurgii i położnictwa. W grupie 
tej znajdujemy także nazwiska siedmiu kobiet>23, 

Liczby studentów w danym roku nie można określić precyzyjnie. 
W pierwszych dwóch latach pracy zreformowanej Szkoły Głównej było ich 
około 200, a w 1791/92 około 100>26, 


BADANIA NAUKOWE I POPULARYZACJA WIEDZY 


Podstawą dla prowadzenia działalności naukowej profesorów były two- 
rzone przez nich gabinety i pracownie, gromadzony w nich sprzęt oraz lite- 
ratura fachowa. Organizacja tego zaplecza zajmowała dużo czasu i wymaga- 
ła znacznych nakładów finansowych. Czynniki te sprawiały, iż aktywność na- 
ukowa Szkoły Głównej nie była intensywna. Czasami inspiracją do podjęcia 
badań były informacje od mieszkańców Litwy o wystąpieniu ciekawych zja- 
wisk. Tak było w przypadku gazów wydobywających się z jeziora Kruhło*27 
a także narodzin bliźniąt syjamskich>28, 

Bieżące informacje naukowe docierały do Szkoły Głównej dzięki człon- 
kom honorowym (tzw. towarzyszom). Dzięki nim akademia stawała się in- 
stytucją znaną jako towarzystwo skupiające ludzi nauki. Nadanie tytułu to- 
warzysza miało dla obu stron znaczenie prestiżowe. 

Towarzyszami w Szkole Głównej W. Ks. Lit. były zarówno osoby z kraju, 
jak i z zagranicy. Z terenu Rzeczpospolitej towarzyszami kolegium fizyczne- 
go, wymienionymi w raporcie Szkoły Głównej za lata 1789-1790, byli m.in. 
Paweł Czenpiński, doktor medycyny, członek Towarzystwa do Ksiąg Ele- 


324 1. Szybiak, Studenci Szkoły Głównej..., s. 230. 

385 Spis uczniów Kolegium fizycznego... 27, Auditores lectionum in Collegio Morali..., 
k. 55-105; Raport o stanie nauk..., 1789/90, DC 10, APAN, III-76.66, k. 183. 

526 1. Szybiak, Studenci Szkoły Głównej..., s. 230. 

331 Relacja o zdarzorym feromenie na jeziorze zwanym Krubło w uroczyszcza Grażyszkiem le- 
żącym w województwie Trockim o półtrzeciej mili od Wilna między południem t zachodem 
w dzień Śtej Trójcy dn. 26 maja n.s roku 1782 koło godziny piatej wieczornej, opublikował S.B. 
Górski, Kilka słótw o teraźniejszym stanie jeziora Krubło, [w:] „Biblioteka Warszawska” 1848, 
LI, s. 180-190. 

338 Kulisy zdarzenia odsłania korespondencja M. Poczobuta z J. Chreptowiczem, Zob. UJ, 
Rkps. 3119. 
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mentarnych w latach 1780-179252, Jan Erdman (1729-7) — eks-jezuita, 
doktor teologii i prawa kościelnego, wizytator szkół wileńskich w latach 
1787-1790? ks. Jan Krzysztof Kluk — misjonarz, przyrodnik, autor ksią- 
żek przyrodniczych, współpracownik Towarzystwa do Ksiąg Elementarnych, 
wyróżniony przez króla medalem „Merentibus”>*!, Do kolegium moralnego 
należeli m.in. eks-jezuita Ksawery Bohusz (1746-2) — doktor teologii, od 
1781 r. prałat kapituły wileńskiej, a w latach 1784-1785 wizytator general- 
ny szkół litewskich>>, ks. Franciszek Bieńkowski — eks-jezuita, doktor praw, 
wizytator generalny szkół litewskich od 1782 do 178633, Paweł Brzostow- 
ski (1739-1827) — zwolennik fizjokratyzmu, twórca wzorcowej gminy na Li- 
twie i tłumacz Dziefa o rolnictwie H. L. Duhamela du Monceau”**, W 1791 
r. wśród towarzyszy kolegium moralnego znaleźli się jeszcze: Franciszek 
Karpiński (1741-1825) — poeta, szambelan królewski? oraz Grzegorz Pi- 
ramowicz (1735-1801) — sekretarz Towrzystwa do Ksiąg Elementarnych>6. 

Towarzysze z zagranicy nazywali się członkami korespondentami. Pierw- 
szym członkiem korespondentem został w 1785 r. Lauvergeat, profesor 
sztuki położniczej i doradca Królewskiej Akademii Chirurgii w Paryżu?”. 
W 1787 r. Lauvergeat zabiegał o przyjęcie innych profesorów paryskich 
w poczet członków korespondentów. Byli to Raphael Sabatier (1731-1811) 
— chirurg, członek Paryskiej Akademii Nauk, generalny inspektor medycz- 
ny armii francuskiej”, Pierre Lassus (1741-1807) — chirurg, członek Pary- 


5% Kopia raportu Szkoły Głównej Wo Xa Litewskiego z roku szkolnego od dnia 1. Sbra 1789 
do dnia 1. Sbra 1790, BUWII, Rkps F-2, DC 35, odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.68, k. 
229; A. Maciesza, Dr med. Paweł Czenpiński... s. 68; . Lubieniecka, Towarzystwo do Ksiąg..., 
s. 36. 

3% Kopia raportu... od dnia 1. Sbra 1789 do dnia 1. Sbra 1790, k. 229; H. Pohoska, Wizyta- 
torowie generalni..., s. 274, 303; ]. Poplatek, Komtsja..., s. 350. 

33 Kopia raportu... od dnia 1. Sbra 1789 do dnia 1. Sbra 1790, k. 229; Kopiariusz protokółów 
posiedzeń..., k. 59v; ]. Lubieniecka, Towarzystwo do Ksiąg..., s. 36; Cz. Majorek, Książki szkol. 
ne Komisji Edukacji Narodowej, Warszawa 1975, s. 134-143; A. Samek, Historya naturalna 
obejmująca zwierząt opisanie z dykcjonarzów i dzieł dawnych polskich naturalistów zebrane albo 
jako Polakowi ciekawemu wiadomości z bistoryi naturalnej podawano, Kraków 1992, s. 10-12. 

52 Swoich obowiązków wizytatorskich nie wykonywał sumiennie. W 1784 r. nie podał ra- 
portu, a w 1785 r. wcale nie wyjechał na wizytacje. Zob. H. Pohoska, Wizytatorowie general 
i... s. 257, 271; ]. Poplatek, Komisja... s. 88. 

333 Kopia raportu... od dnia 1. Sbra 1789 do dnia 1. Sbra 1790, k. 229. F. Bieńkowski wizy- 
tował szkoły litewskie także w latach 1778-1781. Zob. Wizytatorowie generalni..., s. 257, 272. 

3% Kopia raportu... od dnia 1. Sbra 1789 do dnia 1. Sbra 1790, k. 229; Protokóły posiedzeń... 
oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 15, 323. 

335 Kopiariusz protokółów posiedzeń..., k. 112. 

336 Tamże, k. 112, 118. 

37 List Lauvergeat do M. Poczobuła z dn. 2.X.1785, BUWII, Rkps F-2, DC 54, odpis L. 
Chmaja, APAN, III-76.76, k. 139. 

338 Kopiariusz protokółów posiedzeń..., k. 64; Larousie du XXe siżele, Paris 1933, t. VI, s. 99. 
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skiej Akademii Nauk, profesor historii medycyny i patologii??? i Pierre Sue 
— demonstrator anatomii i chirurgii, konsyliarz Królewskiej Akademii Chi- 
rurgicznej w Paryżu, towarzysz Akademii Królewskiej w Montpellier, Rou- 
en, Dijon, Bordeaux i Orleanie>*. Rada Szkoły Głównej na swym posiedze- 
niu w dn. 3 III 1787 r. wyraziła wolę przyjęcia nowych członków „byleby sa- 
mi o to prosząc do tejże Szkoły Gł. napisali”>*!, Formalności zostały speł- 
nione i już w marcu i kwietniu 1787 r. Poczobut planował przekazanie no- 
minacji dla nowych towarzyszy przez jadącego do Paryża hrabiego Stanisła- 
wa Mokronowskiego?*2, Francuscy członkowie korespondenci byli dość ak- 
tywnymi towarzyszami. Lauvergeat przekazywał nowe informacje medycz- 
ne. M, in. w 1789 r. przesłał do Szkoły Głównej swą pracę opartą na bada- 
niach własnych: Nouvelle methode de pratiquer operation cesarinne et paral- 
lele de cette operation et de la section de la sympbise des os pubis. Korespon- 
dent pragnął, aby dzieło to „było użyteczne dla ludzkości”?*, Profesor Las- 
sus, podobnie jak Lauvergeat, przesłał na ręce Poczobuta dwa egzemplarze 
swojej pracy>*4, Profesor Sue zwrócił się nawet do Poczobuta z prośbą o za- 
trudnienie go w Szkole Głównej. W swoim liście nie omówił jednak szerzej 
tej kwestii>45, 

Przyjmowanie towarzyszy zagranicznych spotkało się z aprobatą Komisji. 
Uważała ona jednak, iż „wzajemny między krajowymi akademiami związek 
i korespondencja nie mniejszą jak od zagranicznych dla instrukcji byłby po- 
mocą i bliższym stowarzyszeniem”>46, 

Istotnie, kontakty z ośrodkami krajowymi nie były liczne i intensywne. 
Ze Szkołą Główną Koronną współpraca nie zaistniała. Niewątpliwie mię- 
dzy akademiami istniała nić rywalizacji i jakby ciągłego porównywania 
swego stanu. Świadczyć o tym może opinia profesora anatomii Jakuba 
Brióteta, który zwiedził Szkołę Główną Koronną w 1787 r. Pisał on, iż 
»--.Mają tam [w Szkole Głównej Koronnej — J.K.] kilka instrumentów dla 
astronomii, ale ze względu na brak odpowiedniej sali trzymają je w za- 


*% Kopiariusz protokółów posiedzeń..., k. 64v; Larousse du XXe siżele, Paris 1931, t. IV, 
5.354, 

40 Kopiariusz protokółów posiedzeń... k. 64v. 

341 Tamże, k. 64v. 

32 List ]. Brióteta do M. Poczobuta zdn. 14 III 1787 i 11 IV 1787 r., BUWII, RkpsF-2, DC 
54, odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.76, k. 121 19. 

3© List Lauvergeat do M. Poczobuta zdn. 19 1 1789 r, BUWAI, F-2, DC 54, odpis L. Chma- 
ja, APAN, 1MI-76.76, k. 142; List |. Brióteta do M. Poczobuta z dn. 29 X 1789 r., BUWII, F-2, 
DC 54, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.76, k. 41. 

3% List P Lassusa do M. Poczobuta z dn. 9 VI 1787 r., BUWII, Rkps F-2, DC 54, odpis 
L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.76, k. 176. Lassus nie podał tytułu pracy. 

36 List P Sue do M. Poczobuta z dn. 6 VI 1787 r., BUWAI, Rkps F-2, DC 54, odpis 
L. Chmaja, APAN, Rkps 1I1-76.76, k. 195. 

346 Protakóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 60. 
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mknięciu. Gabinet historii naturalnej ma wszystko co najlepsze: zbiór mi- 
nerałów jest dość bogaty, gabinet jest uporządkowany. Anatomia jest ubo- 
ga, nawet bardzo uboga. Jest tylko kilka sztucznych szkieletów. Jednym 
słowem oni po prostu nie mają nic”>*, Briótet proponował, aby personel 
krakowski zaprosić na naukę do Wilna. Wyraził również pogląd, iż profe- 
sorowie krakowscy „znają trochę teorii, ale to jest tak jakby się było han- 
dlarzem słowa bez praktyki. Aby być dobrym trzeba koniecznie posiąść 
obie dziedziny wiedzy”. 

Niezbyt dobrze stan krakowskiej pracowni anatomicznej ocenił już 
w 1784 r. Jerzy Forster, profesor historii naturalnej, który w drodze do Wil- 
na odwiedził Kraków. W swoim dzienniku pisał on, iż profesor Wincenty 
Szaster „nie ma theatrum anatomicum i musi wykradać trupy”>*, 

Wśród ośrodków krajowych, z którymi Szkoła Główna utrzymywała kon- 
takty, znalazło się Grodno. Współpraca dotyczyła kształcenia kadry medycz- 
nej. W tej sprawie K. J. Virion, lekarz Stanisława Augusta, prowadził kore- 
spondencję z Poczobutem. Jedną z jego propozycji był udział zdolnych stu- 
dentów Szkoły Głównej w przygotowywaniu kandydatów do studiów me- 
dycznych w akademii. Przejawem realizacji tego planu były starania Viriona 
o wysłanie do Grodna studenta medycyny Daniela, który przez dwa lata 
przygotowywałby sześciu uczniów do studiów w Szkole Głównej. Zdaniem 
Viriona Daniel mógłby tymczasem kontynuować studia już w Grodnie pod 
jego kierunkiem oraz chemika, majora A. Mintza?0. 

Virion również wysyłał zdolnych chłopców na studia medyczne do Szko- 
ły Głównej. Jednym z nich był August Bócu, który przed podjęciem studiów 
opanował cztery języki, w tym również łacinę”. 

Inną propozycją Viriona, wysuniętą w odpowiedzi na postulat króla Sta- 
nisława Augusta, było wysyłanie do Szkoły Głównej dziewcząt na lekcje 
z zakresu medycyny. Miały one zostać przygotowane do zawodu akuszerek. 
W 1786 r. pięć dziewcząt wyjechało z Grodna do Szkoły Głównej. Poczo- 
but wyraził jednak obawę co do osiągnięcia sukcesu. Dziewczęta bowiem 
nie potrafiły czytać i pisać, co zdaniem rektora znacznie utrudniało proces 


347 List |. Brióteta do M. Poczobuta z dn. 4 VII 1787, BUWA!, Rkps F-2, DC 53, odpis L. 
Chmaja, APAN, Rkps III-76.76, k. 37. Tłum. z j. franc. H. Lampasiak. 

338 Tamże, k. 37. 

349 G. Forster, Dziennik podróży po Polsce, [w:] Polska stanisławowska ..., s. 50. 

350 List K ]. Viriona do M. Poczobuta z dn. 24 III 1785 r, BUWAI, F-2, DC 53, odpis 
L. Chmaja, APAN, Rkps II1-76.76, k. 186. 

351 Listy K. ]. Viriona do M. Poczobuta zdn. 7 i 21 VIII 1786 r., BUWII, F-2, DC 54, odpis 
L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.76, k. 188-189. W raporcie wizytatora Franciszka Bieńkow- 
skiego z 1786 r. A. Bócu został wymieniony jako jeden ze „znakomitszych” uczniów. Zob. Ra- 
„porty generalnych wizytatorów..., s. 163. 
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nauczania>>2, W raporcie Szkoły Głównej z 1789/90 figurują ich nazwi- 
ska”>3, 

W 1787 r., po nabyciu placu pod ogród botaniczny od profesora chirurgii 
teoretycznej Mikołaja Regniera, Szkoła Główna nawiązała współpracę z Nie- 
borowem, posiadłością Radziwiłłów. Otrzymywano stamtąd różne nasiona?*4. 

Profesorowie Szkoły Głównej W. Ks. Lit. byli też współpracownikami 
ośrodków zagranicznych. Oprócz Poczobuta, który w 1770 r. otrzymał god- 
ność członka korespondenta Królewskiej Akademii Nauk w Londynie, 
a w 1778 r., jako pierwszy Polak, Paryskiej Akademii Nauk?5, korespon- 
dentami byli także pracujący w Szkole Głównej profesorowie — obcokrajow- 
cy. Przybywali oni do Wilna najczęściej już z tytułami. M.in. Stefan Bisio, 
profesor fizjologii i anatomii, był towarzyszem Akademii w Mediolanie>>6, 
Mikołaj Regnier korespondentem Akademii Chirurgicznej w Paryżu?7, Je- 
rzy Forster, profesor historii naturalnej, był towarzyszem Królewskiej Aka- 
demii Nauk w Londynie, Akademii w Kassel, Hadze i Getyndze”, Józef 
Sartoris, profesor chemii, przybył do Szkoły Głównej z tytułem korespon- 
denta Akademii w Turynie”>. 

Uzyskanie tytułów trwało czasami wiele lat, np. Jakub Briótet dopiero 
w 1805 r. został korespondentem Paryskiego Towarzystwa Medycznego 
i członkiem korespondentem Paryskiej Akademii Medycznej”, 

Wzajemne kontakty współpracowników i członków korespondentów 
sprawiały, iż do Szkoły Głównej napływały nowości naukowe. Największa 
aktywność istniała w zakresie nauk ścisłych i przyrodniczych. Rozległe kon- 
takty utrzymywał M. Poczobut z ośrodkami zagranicznymi, m.in. z Pary- 
żem, Londynem, Berlinem, Wiedniem, Pragą, Petersburgiem, ale także 
z krajowymi — Warszawą i Krakowem. Prowadził on korespondencję nauko- 
wą z gronem ówczesnych astronomów. Wśród zagranicznych byli to prze- 


352 Odpowiedź Poczobuta napisana na liście od Vioriona z dn. 17 VI 1786, BUWII, F-2, 
DC 53, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.76, k. 187. 

* Raport o stanie nauk w Szkole Głównej... 1789/90, BUWAI, F-2, DC 10, odpis L. Chma- 
ja, APAN, Rkps III-76.66, k. 183. 

354 Lis]. Brtóteta do M. Poczobuta zdn. 14 III 1787 r, BU, F-2, DC 54, odpis L. Chma- 
ja, APAN, Rkps III-76.76, k. 13 

355 Lis ]. Brióteta do M. Poczobuta zdn. 14 III 1787 r, BUVII, F-2, DC 54, odpis L. Chma- 
ja, APAN, Rkps III-76.76, k. 13; J. Poplatek, Komisja. s. 67 i 338; E. Rabowicz, Poczobut.., 
s. 54, 55. 

356 Ą. Wrzosek, Bisio Stefan, PSB t. II, Kraków 1936, s. 109. 

357 1. Szybiak, Regnier Mikołaj, PSB t. XXX, Wkocław- Warszawa-KrakówGdańsk-Łódź 
1987, s. 738. 

358 Prospectus lectionun in Abna Academia et Universitate Vilnensi ab instauratione studio- 
rum ex a. 1784 in annum 1785, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Krakowie, k. 104v. 

35% Ppospectus lectionum in Alma Academia et Universitate Vilnensi ab instauratione studio- 
rum ex a. 1784 in annum 1785, k. C2, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Krakowie, k. 102v. 

360 A Wrzosek, Briótet Jakub, PSB, +. II, Kraków 1936, s. 328. 
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ważnie Poaricizi — przede wszystkim ]. J. de Talmide, N. £. de Taczilie, Ja- 
cques Cassini (1748-1845), Jean Andrć Lepante (1720-1787) i Anglicy — 
John Bird (1709-1776), James Bradley (1692-1762), Frederick William 
Herschel (1738-1822) oraz Szwajcar Maksymilian Hell5*', Bliskie kontak- 
ty łączyły również Poczobuta z astronomami krajowymi — Jowinem Frydery- 
kiem Bystrzyckim (1737-1821) z obserwatorium warszawskiego” i Janem 
Śniadeckim z obserwatorium krakowskiego”©, 

W 1787 r. Poczobut podjął także, zaproponowane przez profesora Hem- 
mera z Mannheim, wspólne badania z zakresu meteorologii. Miały one na 
celu opracowanie tablic meteorologicznych. W związku z tym przedsięwzię- 
ciem Szkoła Główna Wielkiego Księstwa Litewskiego miała otrzymać z Ber- 
lina bezpłatnie, niezbędne instrumenty. Propozycja Hemmera została przy- 
jęta przez Poczobuta i w odpowiedzi wyraził on wolę wypełnienia kart ucze- 
stnictwa. Rektor podkreślił jednocześnie, iż Akademia Wileńska nigdy nie 
zaniedbywała spraw meteorologii. Poczobut zaproponował także włączenie 
do badań Kolegium Połockiego”6+, 

Poza skromną działalnością badawczą oraz wymianą informacji nauko- 
wej profesorowie Szkoły Głównej popularyzowali wiedzę w społeczeństwie. 
Znalazło to swój wyraz publicznych wykładach i pokazach. Dużym zainte- 
resowaniem społecznym cieszyły się też popisy studentów fizyki ekspery- 
mentalnej i medycyny. Podczas ich trwania prezentowane były ciekawe i wi- 
dowiskowe zjawiska fizyczne a nawet zabiegi medyczne. O ich przebiegu pi- 
sała też „Gazeta Wileńska”. 


NADZÓR NAD SZKOŁAMI W WIELKIM KSIĘSTWIE LITEWSKIM 


Wszechnica Wileńska pełny nadzór nad szkołami, na terenie Wielkiego 
Księstw Litewskiego, rozpoczęła się w roku 178356, Decyzje w sprawach 
szkolnych zapadały na posiedzeniach Rady. Dotyczyły one przygotowywania 
wizytacji generalnych, sporządzania raportów, rozstrzygania spraw spo- 
rnych, obsady wolnych stanowisk jak również drukowania podręczników 
i kształcenia nauczycieli. 


361 Zob. Listy cudzoziemców do Poczobuta, BUWII, F-2, DC 53-54, odpisy L. Chmaja, 
APAN, III-76.76; M. Baliński, Dawna Akademia... s. 314-315. 

362 Lisy ]. E Bystrzyckiego do M. Poczobuta, BUWII, F 16-4, k. 1-27; BLAN, F 151-640, k. 
1-8. 

3 Zob. M. Baliński, Dawna Akaderia..., s. 324; Pamiętniki o Janie Śniadeckim jego życiu pry- 
wwatnym i publicwrym i dziełach jego, oprac. M. Baliński, t. I, Wilno 1865, s. 136-180; Korespon- 
dencja Jana Śniadeckiego. Listy z Krakowa, +. II 1787-1807, przyg. M. Chamcówna i S. pne, 
Wroclaw 1954; BJ, 3119; K. Barinicka, Działalność edukacyjna Jana Śniadeckiego..., s. 98, 101. 

364 List Hemmera z Mannheim, z dn. 25 VI 1787 i odpowiedź Poczobuta na list Hemme- 
ra, [w:] BUWAI, F-2, DC 5, odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.76, k. 134-135. 

565 1. Szybiak, Szkolnictwo... s. 117. 
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Wizytacje generalne były ważną funkcją Szkoły Głównej. Dawały one 
ogólną orientację o stanie szkolnictwa litewskiego oraz sprawdzały stopień 
egzekucji Ustaw Komisji. Były one prowadzone od 1782 r. Pierwszymi wi- 
zytatorami byli, wyznaczeni przez Komisję, Franciszek Bieńkowki i Grze- 
gorz Piramowicz, w 1783 r. Franciszek Bieńkowski i Dawid Pilchowski. Od 
1784 r. Komisja zgodziła się, aby wizytatorów wybierała Szkoła Główna. 
I tak w latach 1784-1792 wizytatorami generalnymi szkół litewskich byli: 
w r. 1784 — Ksawery Bohusz i Władysław Tautkiewicz, w 1785 — Władysław 
Tautkiewicz i Franciszek Bieńkowski, w 1786 — Franciszek Bieńkowski 
i Dawid Pilchowski, w 1787 — Jan Erdman i Dawid Pilchowski, w 1788, 
1789 i 1790 — Jan Erdman i Jakub Jaksa, w 1791 i 1992 — Michał Piotrow- 
ski i Antoni Obrąpalski>66, Efektem wizytacji był raport, który wizytatoro- 
wie przedstawiali na posiedzeniu Rady Szkoły Głównej, potem zaś Szkoła 
Główna odsyłała raport do Komisji>*7. Na ogół wizytatorzy wywiązywali się 
sumiennie ze swych obowiązków. Nie zawsze jednak docierali do wszyst- 
kich szkół. Napotykali bowiem na trudności związane ze słabymi drogami 
dojazdowymi lub złymi warunkami atmosferycznymi>£, 

17 IX 1782 r. Szkoły Główne zostały zobowiązane przez Komisję do dru- 
kowania podręczników w swych drukarniach akademickich, a także rozsy- 
łania ich do szkół>©, Z uwagi na nieunormowaną sytuację własności drukar- 
ni wileńskiej, Szkoła Główna Księstwa rozpoczęła realizację tego zadania 
najprawdopodobniej od roku 1785/8670. 

Działalność wydawnicza nie szła jednak w parze z dystrybucją książek. 
Świadczyć o tym mogą raporty wizytatorów, którzy donosili, że szkoły nie są 
dostatecznie wyposażone w podręczniki>”!, Sytuacja ta podobnie wyglądała 
w Koronie. Na Litwie dotyczyła ona w dużej mierze ośrodków znacznie od- 
dalonych od Wilna (Kretynga, Kroże, Słuck, Wierzbołów)?72, 

Szkoła Główna Księstwa realizując obowiązek nadzoru nad szkołami 
dbała także o obsadę kadry nauczycielskiej. Sprawa wolnych stanowisk by- 


36 Kopiariusz protokółów posiedzeń... k. 45, 59%, 73, 105, 202; H. Pohoska, Wizytatorowie 
generalni..., s. 303, 345-346; Raporty generalnych wizytatorów szkół Komisji Edukacji Narodo- 
wej w Wielkim Księstwie Litewskim 1782-1792, oprac. K. Bartnicka i I. Szybiak, Wko- 
cław-Warszawa-Kraków-Gdańsk 1974, s. 7. 

367 Kopiariuez protokółów posiedzeń..., k. 106, 107; 

368 K. Mrozowska, Komisja Edukacji Narodowej 1773-1794, Warszawa-Kraków 1973, 
s. 26; I. Szybiak, Szkolnictwo... s. 124. 

368 Protokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 215; Cz. Majorek, Książki 
szkolne Komisji Edukacji Narodowej, Warszawa 1975, s. 234. 

3% Protakóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 431; Cz. Majorek, Książki 
szkolne... 5. 246. 

3"! Raporty generalnych wizytatorów 

3 J. Hulewicz, Opinia publiczna. 
Cz. Majorek, Kriążki szkolne... s. 274. 


1». . 85, 165, 283, 293, 359, 361. 
s. 27-28, 1. Szybiak, Szkolnictwo... s. 197-198; 
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ła tematem poruszanym na sesjach Rady. M.in. w kwietniu 1787 r. jej człon- 
kowie decydowali o wyznaczeniu nauczyciela do szkoły pińskiej po śmierci 
prorektora ks. Pawła Wiszniewskiego”. Stopniowo nauczycieli duchow- 
nych zaczęli wypierać świeccy. Byli to kształceni w Szkole Głównej kandy- 
daci do stanu akademickiego. Pierwszym nauczycielem z grona kandydatów 
był Szymon Malewski, który w 1787 r. rozpoczął pracę w szkole podwydzia- 
łowej wileńskiej i uczył w niej matematyki. Już w pierwszym roku jego pra- 
cy wizytator Jan Erdman zaliczył Malewskiego do grupy nauczycieli, których 
uczniowie wykazali „znaczny w naukach postępek”>74, 

Szkoła Główna była dla szkół sądem pierwszej instancji. Na sesjach Ra- 
dy rozstrzygane były sprawy sporne dotyczące uczniów i nauczycieli szkół li- 
tewskich. Kopiariusz odnotował informacje na temat toczących się spraw. 
M.in. w maju 1786 r. na wniosek zgromadzenia krożskiego, Rada podjęła 
decyzję o wykluczeniu ze stanu akademickiego Wojciecha Paszkiewicza, na- 
uczyciela klasy II. Powodem było niemoralne prowadzenie się i łamanie dys- 
cypliny>7, W czerwcu 1787 r. Rada Szkoły Głównej wyłączyła ze stanu aka- 
demickiego również Mikołaja Lachowicza dyrektora szkół żyrowickich. Był 
on osądzony za sfałszowanie dokumentów szkolnych i „za różne występki, 
a osobliwie rzucone na samego Generalnego Wizytatora”776, 


BIBLIOTEKA 


Podstawę księgozbioru Szkoły Głównej stanowiła biblioteka dawnej 
Akademii Wileńskiej. Składała się ona z zasobu głównego oraz bibliotek 
podręcznych i specjalistycznych. Jak twierdzi L. Piechnik, na potrzeby 
Akademii, w okresie przed kasatą zakonu, wyposażenie biblioteki głównej 
i bibliotek podręcznych było wystarczające, chociaż w latach czterdzie- 
stych i pięćdziesiątych XVIII w. odczuwalny był brak literatury z zakresu 
nauk ścisłych. Dlatego też zaistniała potrzeba tworzenia księgozbiorów 
specjalistycznych. Księgozbiory takie istniały przy obserwatorium astrono- 
micznym, gabinecie fizycznym i przypuszczalnie przy Collegium Medi- 
cum>77, 

Istniejące w chwili kasaty biblioteki posiadały razem 9952 książki. 
Książki w bibliotece głównej były podzielone na 31 działów i znajdowa- 
ły się 92 szafach. Najbogatszy był zbiór literatury religijnej i teologicz- 
nej, a także prawa kanonicznego i historii Kościoła oraz filozofii, retory- 










39 Kopiariusz protokółów posiedzeń..., k. 66v; Raporty generalnych wizytatorów..., s. 234. 
SI Raporty generalnych wizytatorów..., s. 213; 1. Szybiak, Szkolnictwo..., 189. 

3 Kopiariusz protokółów posiedzeń... k. 9-10; Raporty generalnych wizytatorów..., s. 167. 
316 Kopiariusz protokółów posiedzeń..., k. 66v; Raporty generalnych wizytatorów..., s. 335. 





57 LL. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej... t. IV, s. 212-213. 
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ki, poetyki i gramatyki. Ponadto biblioteka gromadziła także książki 
z zakresu historii, geografii, prawa cywilnego oraz medycyny. Na jej pół- 
kach znalazły się również atlasy, mapy, zbiory ikonograficzne, dzieła he- 
raldyczne i muzyczne. Biblioteki podręczne były przeznaczone głównie 
dla studiujących filozofię i teologię, a zawierały książki z różnych dzia- 
łów. Duży księgozbiór, składający się z 620 tomów, posiadała specjali- 
styczna biblioteka istniejąca przy obserwatorium astronomicznym. Jej 
tworzenie zainicjował jeszcze Tomasz Żebrowski, a po jego śmierci zbio- 
ry uzupełniał Poczobut. Była to biblioteka naukowa, niezależna od bi 
blioteki centralnej i zawierała literaturę fachową z dziedziny astronomii, 
matematyki i fizyki>75, 

Na zakup nowych książek Szkoła Główna nie otrzymywała pieniędzy od 
Komisji. Główną formą uzupełniania zbiorów dla biblioteki miał być, nało- 
żony przez sejm w 1780 r. i przez KEN w czerwcu 1781 r. obowiązek prze- 
syłania po jednym egzemplarzu prac tłoczonych we wszystkich drukarniach 
na terenie Rzeczypospolitej”. W praktyce obowiązek ten był zaniedbywa- 
ny. Jeszcze w 1791 r. Komisja przypominała drukarniom o ciążących na nich 
obowiązkach, 

Księgozbiór uzupełniały okazjonalne darowizny. Jedną z nich otrzymała 
biblioteka w 1783 r. po kolegium jezuickim w Krożach. Były to książki pi- 
sane w języku greckim, hebrajskim i łacińskim*8!, W 1787 r. swoją bibliote- 
kę przyrodniczą przekazał Szkole Głównej Jerzy Forster, profesor historii 
naturalnej”82, Swoje własne książki przekazali także Józef Sartoris, profesor 
chemii i Dawid Pilchowski, profesor literatury i wymowy. Bieliński podaje, 
iż podczas sprawowania funkcji bibliotekarza przez Rafała Litwińskiego bi- 
blioteka wzbogaciła się o cenne zbiory lekarskie>83, 

W okresie rektoratu Poczobuta nie sporządzano spisu książek. A zatem 
nie jest znana ich liczba. Księgozbiór został policzony dopiero w 1800 r. 
W porównaniu ze stanem z 1773 r., z okresu lustracji, liczba woluminów 
zmniejszyła się o ponad tysiąc>34, 








538 Q stanie biblioteki uniwersyteckiej w chwili kasaty pisze L. Piechnik, Dzieje Akademii 
Wileńskiej,„., t. TV, s. 185-214. 
oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 166. 
„ oprac. T. Mizia, s. 259. 

381 Protokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 254-255. 

382 | jst J. Forstera do S. Zemeringa z dn. 22.VIL1787 r., druk [w:] Georgio Forsterio..., 
5.393; ]. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. I, s. 135. 

383 Wiadomość o stanie szkół Ru 1800, BUWII, Rkps F-2, DC 29, odpis L. Chmaja, APAN, 
1M-76.70, k. 245; ]. Bieliński, Undwersytet Wileński, t. I, s. 135. 

384 WY 1773 r. liczba książek wynosiła 9.952 a w 1800 r. 8.680. Zob. Lustracja Collegium 
Akademickiego... 1773-1774, BUWIi, F-2 DC 6, k. 397-676; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wi- 
leriskiej.., t. IV, s. 214. Por. Wiadomość o stanie szkół Ru 1800, k. 245. 
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Bibliotekarzami Szkoły Głównej byli eks.jezuici. Do 1785 r. był nim Ja- 
kub Jaksa, a potem Tadeusz Mackiewicz. Od 1791 r. do końca rektoratu 
Poczobuta funkcję tę pełnił Rafał Litwiński. Z kasy Komisji otrzymywali 
oni 2000 złp. pensji rocznie”. 


DRUKARNIA 


Dzieje drukarni akademickiej sięgają XVI w. — pierwszych lat istnienia 
Akademii Wileńskiej. Powstała ona bowiem z darowizny Mikołaja Krzy- 
sztofa Radziwiłła „Sierotki” w 1575 r.757 W okresie jezuickim uzyskała od 
królów polskich szereg przywilejów. Pierwszy z nich nadał Zygmunt III 
Waza w 1619 r. W myśl postanowień bez zgody jezuitów nie można było 
przedrukowywać wydanych w niej książek ani rozprowadzać ich pod groź- 
bą konfiskaty i grzywny. Przywilej ten potwierdził w 1670 r. król Michał 
Korybut Wiśniowiecki. Od Jana III Sobieskiego drukarnia uzyskała 
w 1691 r. przywilej na druk Statutu Wielkiego Księstwa Litewskiego. Pa- 
nowanie Sasów wzbogaciło drukarnię o kilka przywilejów. August II 
w 1701 r. nadał drukarni prawo wyłączności na druk Statutu Litewskiego. 
Natomiast August III w 1717 r. powierzył jej druk Konstytucji sejmowych, 
a w 1744 r. potwierdził przywilej na druk Statutu Litewskiego. Oprócz te- 
go w 1760 r. nadał przywilej na drukowanie „Kuriera Litewskiego”. Po- 
nadto w 1738 r. król uhonorował drukarnię tytułem królewskim. Król Sta- 
nisław August Poniatowski w roku 1776 potwierdził wszystkie poprzednie 
przywileje oraz zobowiązał drukarnię do przesyłania po jednym egzempla- 
rzu wydawanych książek do królewskiej biblioteki w Warszawie oraz dla 
miasta Wilna?88, 

W chwili kasaty zakonu stan drukarni był dobry. Posiadała dziewięć 
pokoi, w których mieściły się: introligatornia, korektornia, zecernia, księ- 
garnia, a także biblioteka>*, Kierownictwo drukarni powierzył Stanisław 
August Poczobutowi i mianował go dożywotnim właścicielem. Jednak 
w 1775 r. król oddał drukarnię pod nadzór Antoniego Tyzenhauza, a Po- 
czobutowi ofiarował w zamian mieszkanie przy drukarni i 7000 złp. rocz- 
nie dochodów z wydawanych książek. Sytuacja zmieniła się po śmierci 
Tyzenhauza. Drukarnia powróciła w ręce Poczobuta, ponieważ okazało 


383 J, Bieliński, Untwersytet Wileński, t. 1, s. 135, t. IM, s. 369. 

586 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 102, 164, 309, 369. 

587]. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. I, s. 121; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej..., 
tI, s. 193. 

588 Rejestr Przywilejów Drukarni Akademickiej Wileńskiej, BLAN, E 151-467; por. J. Bie- 
liński, U»iwersytet Wileński, t. 1, s. 121; L. Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej..., t. IV, s. 216. 

588 LL, Piechnik, Dzieje Akademii Wileńskiej..., t. IV, s. 215. 
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się, że podskarbi królewski nigdy nie otrzymał od króla prawa donacyjne- 

go, 

Brak jest danych ilościowych o nakładach drukarni dla lat 1782-92, ale 
według obliczeń A. Kaweckiej-Gryczowej w latach 1774-1800 drukarnia 
wydała 286 tytułów?”!. 

Drukarnia toczyła przede wszystkim na użytek Szkoły Głównej i szkół 
niższego szczebla. Były to przede wszystkim ukazujące się od 1781 r. co- 
roczne spisy wykładów w Szkole Głównej: Prospectus lectionum oraz 
podręczniki i prace profesorów. W latach 1782-1792 wydrukowała nastę- 
pujące podręczniki??2; 

1782 Geografia krótko na lekcje podzielona dla nauki młodzi przez...., po 
francusku napisana a przez JP. Kajetana Nagurskiego na ojczysty język 
przełożona 

Wópisy dawne łacińskie z przypisami o autorach z których wyjęte na kl. III 
1783 Arytmetyka dla szkół narodowych [tłumacz. Andrzej Gawroński] 
Skrzetuski Józef Kajetan, Przypisy do bistoryi powszechnej na kl. III 
Gramatyka języka niemieckiego dla młodzi polskiej w szkołach Akade- 
mii wileńskiej [wcześniej wyd. 1774] 
1784 Geografia początkowa dla wygody uczącej się w szkołach młodzi 
przedrukowana w Wilnie 1784 
Gramatyka francuska krótko zebrana [wcześniej wyd. 1774, 1779] 
1785 Nauka moralna dla szkół na klasę I, II 
1786 Geometria dla szkół narodowych drugi raz wydana 
1781 Botanika dla szkót, drugi raz wydana. Ułożył Kluk według prospektu P. 
Czenpińskiego ].C. co wynika z aprobaty danej 4 stycznia 1785 
1788 Gramatyka francuska krótko zebrana [wcześniej wyd. 1774, 1779, 1784] 
Popławski Antoni, Nauka moralna na kl. III drugi raz wydana [wcze- 
śniej wyd. 1780] 
Krótkie zebranie geografii dla zaczynających 

1790 Popławski Antoni, Nauka moralna na kl. II] drugi raz wydana [wcze- 
śniej wyd. 1780, 1788] 
Koźmiński Jerzy, Dictionarium latino-polonicum ad usum publicarum 
in regno Poloniae scholarum 


390 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. I, s. 121; L. Abramowicz, Cztery wieki drukarstwa 
tw Wilnie, Wilno 1925, s. 67; Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku, oprac. A. Kawec- 
ka-Gryczowa oraz K. Korotajowa, W, Krajewski, Wrocław-Kraków 1959, s. 31; J. Szczepa- 
niec, Rola drukarstwa w życiu literackim polskiego Oświecenia. Zarys wybranych zagadnień, (w:| 
Problemy literatury polskiej okresu Oświecenia, red. Z. Goliński, Wrocław-Warszawa-Kra- 
ków-Gdańsk 1973, s. 62. 

31 Drukarze... oprac. A. Kawecka-Gryczowa, s. 32. Jak podaje L. Piechnik, z badań I. Pe- 
trauskiene wynika, iż w wieku XVIII drukarnia wileńska wydała 1530 tytułów. Zob. Piechnik, 
Dzieje Akademii Wileriskiej..., t. IV, s. 218. 

382 Spis został sporządzony na podstawie: Bibliografia druków odnoszących się do Komisji 
Edukacji Narodowej, zestawił i skorowidzami zaopatrzył J. Lewicki, Lwów 1907. 
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1791 Elementarz dla małych dziatek nowym sposobem użytecznym osobliwie 
dla szkół parafialrych ułożony 
Gramatyka francuska krótko zebrana [wcześniej wyd. 1774, 1779, 
1784, 1788] 
Skrzetuski Józef Kajetan, Historya powszechna na kl. III 
Gramatyka języka niemieckiego dla młodzi polskiej w szkołach Akade- 
mii wileńskiej [wcześniej wyd. 1774, 1783] 

1792 Początki nauki moralnej dla użytku młodzieży krótko zebrane z włoskie- 
go języka przez losrap przetłumaczone 
Wymowa i poezja dla szkół narodowych [Grzegorza Piramowicza] 
Wpisy dawne łacińskie z przypisami o autorach z których wyjęte na kl. 
III [wcześniej wyd. 1782] 


Poza podręcznikami drukarnia tłoczyła książki i drobniejsze prace auto- 
rów krajowych i zagranicznych, tłumaczone na język polski, przeznaczone 
dla szerokiego grona odbiorców. Były on: one o różnej tematyce, m.in. moralnej 
i religijnej? , historycznej?%, prawnej”, a także politycznej”. 


35 Były to np. Franciszka Ksawerego Bohusza Filozof bez religii wważany w Towarzystwie 
(1785), Józefa Legowicza Zbiór krótki o obrządkach Mszy świętej ofiary w Wilnie (1784), praca 
ogłoszona przez Tomasza Wkluszewicza, tłumaczona z języka francuskiego Nauki dogmatyczie 
i moralne o czterech częściach katechizmu cbrześcijańskiego napisane od Piotra Józefa Henry, z francu- 
skiego na polski język przetkonaczone przez X. Dorzinikanina . filozofii doktora, kcznodziję katedry 
żmudzkiej (1783), Katecbizn: filozoficzny czyli zbiór dowodów służących na obronę wiary cbrześcijań 
skiej przeciwko nieprzyjaciołom jej. Dzieło pożyteczne dla tych, którzy cbcą uniknąć zarazy od niedo- 
wiarków teraźniejszych, a mianowicie dla duchownych, którym z obowiązku należy drogi skład wiary 
świętej w całości dochować (1784). Ponadto Roberta Bellarmine Nauka chrześcijańska krótko ze- 
brana z woli Klemensa VIII papieża, potem kardynała przejrzana i za dozwoleniem zwierzchności 
przedrukowana w Wilnie. (1790). Zob. ]. Bieliński, Uriwerytet Wileński, t. I, s. 548, 561, 570. 
Wódania o tematyce zeligijnej to także Pieśxi nabożne Franciszka Karpińskiego oraz dewocjonalia 
o dużych nakładach — modlitewniki, pieśni, Ewangelie. Zob. Dnukarze..., s. 33. 

3% Wkród prac historycznych, jakie tłoczyła drukarnia wileńska, znajdujemy wydania, które 
nawiązywały do czasów starożytnych, np. Mikołaja Wolskiego Mowa... zawierająca wagi nad 
pierwiastkowemi dziejami świata, nad dawnym Egiptem, Assyryę, Medami i Persami (1784), ale 
także traktujące o dziejach nowszych. Były to prace, które nawiązywały do wielkich zwycięstw 
narodu polskiego oraz ukazujące cnotliwe życie rodów magnackich. Były to m.in.: Jana Nepo- 
mucena Kossakowskiego Kazanie o miłości ojczyzny w dzień świętego Stanisława B.K.M.... 
(1789), Kazimierza Kognowickiego Życie Sapiebów i listy od monarchów, książąt i rozmaitych pa- 
nujących do tychże pisane (1790). Zob. ]. Bieliński, Unńwerzytet Wileński, t. I, s. 57, 473, 452. 

395 Byl to m.in druk „Statutu Litewskiego”. Po kasacie zakonu jezuickiego został on wy- 
dany w 1780 r. Druk wznowiono w 1786 r. Zob. Drukarze..., s. 33. 

3% Prace dotykające wydarzeń politycznych podnosiły m.in. — M. Poczobuta Wiadomość 
0 funduszu i dochodach szpitala i probostwa Świętej Trójcy w M. stołecznym W. X. Lit. Wilnie bę- 
dącego — Komisji województwa wileńskiego do wyprowadzenia podatku ofiary na wojsko przezna- 
czonej d. 21 września 1789 (1789) oraz kazanie J. N. Kossakowskiego Kazanie o zasadach szcze- 
gólnej każdego człowieka i powszechnej narodów szczęśliwości, w czasie tylko mogących się znaj: 
dować przy zaczęciu Sejntu Grodzieńskiego w 1793 mówione przez X.... prałata Katedry wileńskiej 
(1793). Zob. J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 570, 631. 
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Informacje bieżące, dotyczące spraw krajowych i zagranicznych, mógł 
czytelnik znaleźć w wydawanej przez drukarnię „Gazecie Wileńskiej”, która 
wydawana była w latach 1764—179477, Od 1780 r. „Gazety Wileńskie” re- 
dagował Poczobut wspólnie z Dawidem Pilchowskim. Ukazywały się one 
raz w tygodniu, w sobotę i posiadały dodatkowo „Supplement” i „Addyta- 
ment”, Gazety zachęcały do czytania ozdobną stroną tytułową oraz artyku- 
łami o różnorodnej tematyce?*, Poczobut zamieszczał artykuły z dziedziny 
nauk przyrodniczych. Pisał o astronomii i prowadzonych obserwacjach 
astronomicznych, a także o zjawiskach meteorologicznych i geograficznych. 
Były to np. informacje o wylewach rzek, mroźnych zimach, trzęsieniu zie- 
mi>%, Jego zamiarem było również zachęcenie czytelnika do zaufania me- 
dycynie. Przejawiało się to w umieszczaniu wzmianek o osiągnięciach leka- 
rzy i odczytach profesorów medycyny Szkoły Głównej. „Gazety Wileńskie” 
donosiły m.in. o wygłoszeniu mowy przez J. A. Lobenweina, profesora ana- 
tomii i fizjologii na temat pożytków, jakie daje medycyna6%, o udanej ope- 
racji zdjęcia „łuszczki” z oka, jaką wykonał okulista i operator króla pruskie- 
go, Weltz, w obecności profesora Briótetat!, 

Wiadomości krajowe urozmaicał Poczobut nowinkami zagranicznymi, 
które przedrukowywał z gazet obcych, przeważnie z francuskiej „Gazety 
Dworskiej” lub czerpał od swoich korespondentów. Były to przeważnie cie- 
kawostki. Czytelnik dowiadywał się np. o locie balonem przez kanał La 
Manche, niecodziennym porodzie bliźniątó02, 

Te i inne nowinki oraz ciekawostki, z kraju i z zagranicy, zapewne po- 
większały grono czytelników. Zresztą redakcja zachęcała do kupna gazety, 
a stałym czytelnikom przyznawała premie w postaci bezpłatnych broszurek 
zawierających teksty wszystkich konstytucji krajowychś3. 

Drukarnia akademicka wydawała także kalendarze. Tradycja ich wyda- 
wania na Litwie sięga 1737 r. Wtedy bowiem jezuita Jan Antoni Poszakow- 


337 Ą. Śnieżko, Materiały do bistorii prasy na Litwie w XVIII i XIX w. [w:] Rocznik Histo- 
rii Czasopiówiennictwa Polskiego, +. X1972, z. 4, s. 518; Encyklopedia wiedzy o książce okre- 
Śla lata wydawania „Gazety Wileńskiej” na 1761-1791. W roku 1761 wychodził „Supplement 
do Gazet Wileńskich” jako dodatek do „Kuriera Litewskiego”. Zob. A. Śnieżko, Materiały do 
historii prasy..., s. 515. W Bibliotece UWil nie można odnaleźć gazet z 1794 r. Ostatni numer 
pochożii ze stycznia 1792 r. W BN ostatnie numery są z 1791 r. — dostępne w postaci mikro- 

lmów. 

58 Ą. Śnieżko, Materiały do bistorii prasy... s. 523. 

59. „Gazety Wileńskie” z dn. 18 III 1786, bez paginacji; A. Śnieżko, Materiały do bistorii 
prasy..., s. 526. 

400. Gazety Wileńskie” Nr XLII z dn. 15 X 1791 r., bez paginacji. 

401 „Supplement do Gazety Wileńskiej" Nr XI z dn. 15 III 1783 r., bcz paginacji. 

62 „Supplement do Gazet Wileńskich” z dn. 6 1 1787, bez paginacji. 

403. Ą, Śnieżko, Materiały do bistorii prasy..., s. 528. 
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ski wydał pierwszy z nich, W dobie Szkoły Głównej były one również wy- 
dawane, a od 1780 r. ich redakcją zajmował się Poczobutś%. W Kalendarzu 
Wileńskim oprócz informacji typowych dla każdego kalendarza — kolejnych 
dni miesiąca z wyszczególnieniem imion i świąt kościelnych, tabel wscho- 
dów i zachodów słońca — podawał Poczobut także informacje o aktualnie 
panujących władcach europejskich oraz o sprawujących urzędy w Polsce. Lis- 
tę władców rozpoczynał od Rzeczpospolitej i Stanisława Augusta. Podawał 
jego datę urodzenia, datę wyboru na króla oraz datę koronacji. Tę samą 
konwencję stosował przy przedstawianiu władców innych państw. Dodatko- 
wo wymieniał także ich potomstwo i otrzymane ordery. W ten sposób czy- 
telnik poznawał nie tylko nazwiska królów europejskich, ale także zyskiwał 
orientację geograficzną. Kalendarze ukazywały bowiem władców z państw 
bliższych geograficznie Polsce: Niemiec, Danii, Francji, Rosji, Anglii, ale 
także z krajów odległych: Hiszpanii, Portugalii, Sardynii, Sycylii, Turcji, I tak 
np. z Kalendarza Wileńskiego na Rok 1788 czytelnik dowiedział się, że w Po- 
rtugalii panowała królowa Maria Franciszka, w Sardynii król Wiktor Ama- 
deusz II, a we Francji Ludwik XVI z domu Burbońskiego*, 

W kalendarzu podawał Poczobut także wykaz osób sprawujących urzędy 
w Rzeczypospolitej — Koronie i Litwie. Przedstawiał urzędników ziemskich 
i grodzkich, senatorów, wojewodów, ministrów, pisarzy i innych zarówno 
świeckich jak też duchownych. Oprócz nazwisk umieszczał informacje o po- 
szczególnych województwach i powiatach W/ Ks. Lit., herbach i kolorach 
mundurów. Np. dla województwa wileńskiego mundur wyglądał następująco: 
„Kontusz granatowy z wyłogami karmazynowymi, żupan karmazynowy”7, 

Z wiadomości krajowych umieszczał również Poczobut informacje o woj- 
sku Korony i Litwy, zestawienia finansowe dla Obojga Narodów, a także 
ważne decyzje rządowe — np. w roku 1788 podał aktualne wartości monet 
srebrnych na podstawie Uniwersału Komisji Skarbu W. X. Lit. względem ewa- 
luacji monet srebrrych8, 

Wiedzę o sprawach aktualnych wzbogacał redaktor kalendarzy wiado- 
mościami historycznymi. I tak np. w kalendarzu na rok 1783 zamieścił bio- 
grafie dwóch królów polskich — Michała Korybuta Wiśniowieckiego i Jana 
III Sobieskiego, 


ś B. Natoński, Poszakowski Jar Antoni, PSB, . XXVII, Wrocław-Warszawa-Kra- 
ków-Gdańsk 1982, s. 706. 

405 M. Baliński, Dawna Akademia, s. 320-321; J. Bieliński, Stax nauk... s. 108; L. Abra- 
mowicz, Cztery wieki... s. 66; Drukarze, s. 33. 

606 Kalendarz Wileński na Rok 1788, BN, sygn. PS. 5.1788, bez paginacji. 

01 Kalendarz Wileński na Rok 1788, bez paginacji 

408 Kalendarz Wileński na Rok 1788, bez paginacji 

6 Kalendarz Wileński na Rok 1783, BN, sygn. PS. 5.1783, bez paginacji. 








110 Szkoła Główna Wielkiego Księstwa Litewskiego... 





Poza wiedzą ogólną dotyczącą kraju i zagranicy, Poczobut urozmaicał 
treść kalendarzy podaniem różnych porad przydatnych w gospodarstwie do- 
mowym. Np. „I. Sposób chowania przez długi czas grochu młodego w świe- 
żości, smaku i kolorze, II. Sposób łacnego i pewnego wyprowadzenia kur- 
cząt z jajów w każdej porze roku bez kury, za pomocą samego tylko ciepła, 
onych wychowania należytego bez kury i kapłuna praktykowany statecznie 
od niejakiego czasu w Folwarku należącym do JXy Pijarów Szczuczyńskich. 
III. Sposób przywrócenia czytelności pismom starym i do wyczytania trud- 
nym, [...] V Odmiany Barometryczne, przestrzegające Rolników pewniej 
niż najlepsze Kalendarze i jakiekolwiek praktyki gospodarskie o pogodzie 
lub niepogodzie, w kilkanaście godzin nastąpić mającej, a osobliwie przy 
końcu wiosny, i przez całe lato, jako w czasie dla sianożęci i żniwa Gospo- 
darzów najbardziej interesującym”*!9, 

A zatem wiadomości zawarte w kalendarzach były źródłem informacji 
o ówczesnym świecie. One bowiem osadzały ówczesnego czytelnika w rea- 
liach swego kraju i dawały orientację o innych krajach europejskich. Poza 
tym pobudzały do nowego spojrzenia na sprawy gospodarcze, a tym samym 
prowokowały do wprowadzania ulepszeń. Dzięki przystępnej formie docie- 
rały one do szerokiego grona odbiorców. Były nieodłącznym — czasem jedy- 
nym — składnikiem bibliotek dworów i dworków nie tylko szlacheckich, ale 
także ziemiańskichó!!, 

O popularności kalendarzy może świadczyć fragment listu eks-jezuity Jo- 
wina Fryderyka Bystrzyckiegoć!2, astronoma królewskiego z obserwatorium 
warszawskiego, który składał podziękowanie Poczobutowi za przesłane eg- 
zemplarze: „[...] JM X. Gawrońskić!? swój [kalendarz — J.K.] oddał Królo- 
wi JMC, gdyż go jeszcze nie miał był a ode mnie wziął JO Xże Biskup Płoc- 
ki dla posłania go JWe Panu Badurskiemu*'1 Doktorowi Medycyny i Profe- 
sorowi w Akademii Krakowskiej”65, 

Oprócz tłoczenia prac i prasy drukarnia zajmowała się sprzedażą ksią- 
żek. Pochodziły one z własnej drukarni jak również z innych drukarni. Te- 
mu celowi służyła istniejąca księgarnia. O posiadanych tytułach informowa- 
ła w „Gazetach Wileńskich”. Znajdujemy informacje o książkach z dziedzi- 


410 Kalendarz Wileński na Rok 1788, bez paginacji. 

4M $, Grzybowski, Z dziejów popularyzacji nauki w czasach saskich, [w:] „Studia i Materia- 
ły z Dziejów Nauki Polskiej”, seria A. Historia Nauk Społecznych, z. 7, Warszawa 1965, 
5.146. 

412 K. Buczek, Bystrzycki Jowin Fryderyk, PSB, t. III, Kraków, 1937, s. 177-178; ]. Popla- 
tek, Komisja..., s. 237-238, 

4 Andrzej Gawroński (1740-1813) - eks-jezuita, czlonek Towarzystwa do Ksiąg Elemen- 
tarnych. 

$%4 Andrzej Badurski (1740-1789) — doktor medeycyny, profesor patologii i prezes Kole- 
gium Fizycznego w Szkole Głównej Koronnej. 

415 List ]. E Bystrzyckiego do M. Poczobuta z dn. 1 III 1788, [w:] BUWII, F 16-4, k. 15, 
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ny nauk przyrodniczych: Aratorsia to jest nauka poznania części ciała ludzkie- 
go, ku pożytkowi Felczerom i cyralikom napisana przez P. Weibardta; trzytomo- 
wa Historia naturalna ekonomiczna rolnicza zawierająca w sobie materie 0 ro- 
ślinacb, o ziołach, o kwiatach, o drzewach, o lasach etc. etc. wydana przez P. 
Sandra$'6, o pracach nawiązujących do spraw politycznych: Tajemnica 
podziału Polski odkryta; Listy posła ojca na wsi mieszkającego oraz odpowiedzi 
tegoż ojca w materiach dzisiejszy sejm zatrudniających5!”, Listy do Małachow- 
skiego Referendarza koronnego o przyszłym sejmie Anonima; Listy do książęcia 
Sapieby od Anonima podczas sejmu napisaneś*%, o pracy z geografii: Wiado- 
mość geograficzna i statystyczna 0 stanie teraźniejszym państwa rossyjskiego przez 
ks. Maczulskiegoś'?. W sprzedaży były także egzemplarze Ustaw Komisji 
Edukacji Narodowej oraz praca dotycząca KEN: O ustawie Komisji Eduka- 
cji Narodowej w krajach Rzeczypospolitej 0. 

Tytuły, wydawane głównie w języku polskim i sprzedawane przez drukar- 
nię, miały szansę dotarcia do szerokiego grona czytelników, ponieważ w pi- 
śmiennictwie oświeceniowym zacierały się przedziały między pracami nau- 
kowymi, popularnonaukowymi i publicystyką!. 


616 „Supplement do Gazet Wileńskich”, Nr XXXI z dn. 8 IX 1787 r. 

417 „Supplement do Gazet Wileńskich", Nr X z dn. 7 III 1789 r. 

618 „Gazety Wileńskie”, Nr XI z dn. 14 III 1789 r. 

12 „Supplement do Gazet Wileńskich” z dn. 27 II 1790 r. 

420 Gazety Wileńskie”, Nr XII, z dn. 21 III 1789 r. 

421 [, Stasiewicz-Jasiukowa, Człowiek i obywatel w piśmiennictwie naukowym i podręczni- 
kach polskiego Oświecenia, Wrocław 1979, s. 12. 





ROZDZIAŁ IV 


KOLEGIUM FIZYCZNE 
W LATACH 1783-1792 


W skład kolegium fizycznego wchodziły katedry nauk matematycznych, 
przyrodniczych i medycznych. 

Prezesem kolegium fizycznego Szkoły Głównej Księstwa był eks-jezuita 
Andrzej Strzecki, profesor astronomii, bliski współpracownik Poczobuta 
w obserwatorium astronomicznym. Funkcję prezesa pełnił on do swej 
śmierci w 1797 r. W latach 1783-1792 na wszechnicy wileńskiej nie odbyły 
się formalne wybory prezesa. Po wygaśnięciu czteroletniej kadencji Strzec- 
ki był potwierdzany przez Komisję na kolejne lata*2, Otrzymywał on pen- 
sję 2000 złp. rocznieś2, 

Sekretarzem kolegium został eks-jezuita Mikołaj Tomaszewski 
(1756-1814) wiceprofesor matematyki elementarnej. Jego pensja jako se- 
kretarza wynosiła 1000 złp. rocznieś?*, Funkcję tę pełnił formalnie do 1794 
r., ale od 1790 r. z powodu choroby nie wykonywał swoich obowiązków. Na 
prośbę Poczobuta, skierowaną do KEN w lutym 1792 r., Komisja wyraziła 
zgodę na wyznaczenie zastępcyć?, Nie są jednak znane dalsze ustalenia. 

Praca prezesa kolegium jak również sekretarza nie przebiegała zgodnie z li- 
terą Ustaw. Strzecki nie doprowadził do opracowania przepisów wewnętrznych 
kolegium, które miały zawierać informacje na temat pracy katedr, metod i orga- 
nizacji nauczania, pracy profesorów i nadawania stopni doktorskich52%, Nie ma- 
my też śladów prowadzonych przez Strzeckiego wizytacji wykładów profesor- 
skich i raportów ze swej działalności, które powinien składać rektorowi. 


622 BUWJI, F-2, DC 30, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.68, k. 123; Protokóły posiedzeń.., 
oprac. M, Mitera-Dobrowolska, s. 431; Protokóły posiedzeń.., oprac. T. Mizia, s. 224. 

6 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 102, 309. 

424 Tamże, s. 102, 164. 

425 Tamże, s. 306. 

626 Wymóg taki nałożyły na prezesa Ustawy z 1783 r. Potwierdzony on został także przez 
Ustawy z 1790 r. Zob. Ustawy... 1783 r., R. I, 15-10, op. cit, s. 590; Ustawy..., 1790 r. R. II, 
17-0, op. cit., s. 223. 
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Sekretarz natomiast nie prowadził spisu pracowników kolegium, ewi- 
dencji osób ubiegających się o stopnie doktorskie oraz inwentarza kole- 
gium. Nie znajdujemy też księgi o posiedzeniach kolegium. Posiedzenia ta- 
kie najprawdopodobniej odbywały się, jednak informacje o nich są skąpe. 
Ślad na ten temat znajdujemy w Kopiariuszu protokółów posiedzeń Szkoły 
Głównej. Zawiera on relację z października 1791 r. o wyborze wiceprofeso- 
rów do katedry astronomii i matematyki wyższejć?7. Zachowana dokumen- 
tacja kolegium to jedynie spis uczniów z lat 1783/84-1787/886%8, 

Profesorami kolegium fizycznego byli eks-jezuici (Tadeusz Kundzicz, 
Franciszek Narwojsz, Józef Mickiewicz, Andrzej Strzecki, Mikołaj Toma- 
szewski) oraz cudzoziemcy świeccy (Stefan Bisio, Jakub Briótet, Jerzy For- 
ster, Jan Andrzej Lobenwein, Józef Langmajer, Mikołaj Regnier, Józef Sar- 
toris). Integracji grona profesorskiego sprzyjały zapewne urządzane w nie- 
dzielę, wieczorne spotkania. Jerzy Forster uznał je za dobry pomysł. Z jego 
relacji wynika, iż spotkania trwały kilka godzin, podczas których serwowane 
było wino, piwo i mały deser5?, 


1. Katedry Nauk Matematycznych 
KATEDRA MATEMATYKI WYŻSZEJ 


M. Poczobut pisał do J. Chreptowicza o staraniach, jakie podjął w kwe- 
stii pozyskania profesora matematyki wyższej. M.in. informował go, iż w tej 
sprawie zwrócił się do swego przyjaciela Maksymiliana Hella — astronoma 
królewskiego w Wiedniu, aby znalazł mu jednego lub dwóch kandydatów. 
W sprawie tej pośredniczył Franciszek Ksawery Bohusz (1746-2) eks-jezu- 
ita, kóry odbywał podróż po Europie. On to przekazał list Poczobuta do 
Hella**0, 

Nie czekając na odpowiedź Hella Poczobut przedstawił Chreptowiczo- 
wi kandydaturę Franciszka Narwojsza, eks-jezuity, absolwenta wydziału te- 
ologicznego Akademii Wileńskiej, doktora filozofii i nauk wyzwolonych. 
Narwojsz w latach 1761-1770 wykładał matematykę w Akademii Wileń- 
skiej, a po kasacie zakonu znalazł pracę w dobrach Tyzenhauza, gdzie orga- 
nizował obserwatorium astronomiczneŚ!, W 1775 r. za sprawą Tyzenhauza 


427 Kopiariusz protokółów posiedzeń..., k. 121. 

428 BUWII, Rkps 16, k. 5-27, odpis L. Chmaja, APAN, II-76, k. 97-127. 

439 List G. Forstera do $. T. Zemeringa z dn. 12/13 XII 1784 r., [w:] Georga Forsterić 

60 List M. Poczobuta do |. Cbreptowicza bez daty, [w:] BJ, 3119, list nr 49, k. 63. 

401 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 271-273; L. Grzebień, Narwojsz Franciszek 
Ksawery, PSB, t. XXII, Wrocław- Warszawa-Kraków-Gdańsk 1977, s. 580; Encyklopedia wie- 
dzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564-1995, oprac. L. Grzebień przy współpracy ze- 
społu jezuitów, Kraków 1996, s. 452. 
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Narwojsz wyjechał do krajów zachodniej Europy, gdzie poznawał organiza- 
cję zakładów przemysłowych. Przebywał we Francji, Niemczech, Włoszech 
i Anglii. Po pięciu latach powrócił do Grodna, lecz nie znalazł już zatrudnie- 
nia z powodu upadku swego mecenasać?, Najprawdopodobniej udał się 
ponownie do Anglii na studia, z których powrócił w 1783 r.$3 

Poczobut w liście do Chreptowicza wydał o Narwojszu dobrą opinię 
i wskazywał na jego „krajowe” pochodzenie: „Poważam się jeszcze propo- 
nować [...] JKa Narwojsza który zda mi się być zdatnym i jest ochoczym ad 
mathesim sublimen. Miałem teraz okazje, częściej z nim przestawać i son- 
dować wewnętrzną jego dyspozycję. Zda się, że wstąpił w niego kuraż 
i ochota do pracowitości; rozumiem, że nie zawiódłby mej nadziei; ile będą- 
cy pod okiem. Winszowałbym sobie, gdybym tym sposobem i obywatela zy- 
skał i profesora krajowego dostarczył ”64, 

Jak podaje M, Baliński, ta rekomendacja została przyjęta dość obojętnie 
przez Chreptowicza**, Mimo to Narwojsz został mianowany profesorem 
katedry matematyki wyższej. Objął ją w 1783 r. i na tym stanowisku pozo- 
stał do 1803 r. Potem, do 1809 r. nadal pracował na uniwersytecie i wykła- 
dał rachunek różniczkowy i całkowy*6, Był sumiennym profesorem, czego 
wyrazem były, opracowywane przez niego rokrocznie, obszerne prospekty 
lekcji. Przedstawiał w nich bardzo przejrzyście treści, jakie zamierzał poru- 
szyć na wykładach. Podawał także autorów, których nauka była dla jego lek- 
cji wsparciem teoretycznym. Bazował przede wszystkim na nauce Newtona 
i był na tym polu prekursorem na Litwie*7, 

Pełny kurs matematyki wyższej Narwojsz realizował w ciągu kilku lat, 
dwóch lub trzech, np. w latach 1783/84-1784/85 kurs był dwuletni. Treści 
jego wykładów były bardzo obszerne i ambitne. W 1783/84 r. planował 
przedstawić dziesięć zagadnień z zakresu matematyki wyższej. Dotyczyły 


42 L. Grzebień w biografii Narwojsza (PSB, t. XXII, s. 580) podaje, iż Narwojsz pojechal 
2a granicę razem z Tyzenhauzem. Informacja ta nie jest prawdziwa. Tyzenhauz miał zamiar 
wyjechać za granicę, ale podróż swą zakończył w Gdańsku i za granicę nie wyjechał. Zob. List 
]. Cbevaliera do Poczobuta z dn. 4 X 1775 r., BUWII, Rkps F 16-5, k. 91; odpis L. Chmaja, 
APAN, III-76.71, k. 102. Zob. też listy wcześniejsze J. Chevaliera do Poczobuta: z 11 IX. i 18 IX 
1775 r BUVII, Rkps F16-5, k. 67 i 68, odpis L. Chmaja, k. 71 i 72. Zob. także S. Kościałkow- 
ski, Antoni Tyzenbauz, podskerbi nadworny litewski, t. Il, s. 360. 

Ś) Z. Pawlikowska-Brożek, Matematyka w Szkołach Głównych Komisji Edukacji Narodo- 
wej, [w:] Kręgu wielkiej reformy, s. 145 

4% List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza, bez daty, [w:] BJ, Rkps 3119, k. 63. 

45 M. Baliński, Dawna Akademia..., s. 260; zob. także J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, 
+ II, s. 272. 

6 J, Bieliński, Uniwenytet Wileński, t. I, s. 191, t. IM, s. 273; A. Pelczar, Polska bistoria 
równań..., s. 163. 

%37 I. Szybiak, Szkolnietwo..., s. 158. Zob. też Z. Żemajtis, Fiztko-matematiczeskije nauki 
w starom wilniuskom uniwersite (1579-1832), [w:] „Litowskij Matematiczeskij Sbornik”, Vil- 
nius 1963 II, Nr 2/1962, s. 300. ; 
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one arytmetyki, geometrii, algebry (nazywał ją geometrią analityczną), logi- 
ki szeregów nieskończonych, rachunku prawdopodobieństwa. Profesor 
przewidywał zajęcia teoretyczne — wykłady i czytanie traktatów, jak również 
ćwiczenia ułatwiające zrozumienie, przede wszystkim te z zastosowaniem 
logarytmów. Narwojsz uważał, że dobre opanowanie tego programu będzie 
możliwe dzięki solidnym podstawom wiedzy z zakresu matematyki począt- 
kowej. Uznał również za potrzebne korzystanie z dzieł Newtona i innych 
podręczników do matematykiś*8, Naukę Newtona uzupełniał najnowszymi 
osiągnięciami wiedzy matematycznej. Odwoływał się bowiem do współcze- 
snych sobie matematyków, takich jak: Colin Maclaurin (1698-1746), Alexis 
Claude Clairaut (1713-1765), Jaen le Rond d'Alembert (1717-1783), Ga- 
briel Cramer (1704—1752)$9. Ten program poszerzył w roku 1783/84 o trzy 
zagadnienia z zakresu geometrii. Wyraził również zadowolenie, że jego wy- 
kłady ściągnęły liczne grono słuchaczyś*, 

W trzecim roku swej pracy stwierdził, że prezentowane treści były zbyt 
trudne dla słuchaczy — „to były przytwarde kęsy dla uczniów nie dość je- 
szcze do ich gryzienia dojrzałych” — pisał w prospekcie, dlatego też, rozpo- 
czynając kolejny kurs, postanowił najpierw przedstawić w swych wykładach 
„elementarne traktaty” Newtona oraz Kartezjusza, Miały one być wstępem 
do dalszych, trudniejszych partii materiału**!, Wyrazem zrozumienia profe- 
sora dla możliwości intelektualnych uczniów był także jego program nauk 
przedstawiony na rok 1787/88, który składał się nie, jak wcześniej, z dzie- 
sięciu zagadnień, ale z ośmiu. Kurs poprzedził profesor jak zwykle omówie- 
niem wstępnych traktatów Newtonać?, 

W roku 1790/91 przedstawił obszerny program swych wykładów o li- 
niach krzywych. Prospekt ten mógł doskonale spełniać rolę pomocy nauko- 
wej dla studentów. Narwojsz bowiem ukazał tok prowadzenia myśli od ele- 
mentów najprostszych (np. co to są linie krzywe, jacy uczeni podejmowali 
ten temat, rodzaje linii), do trudniejszych (np. właściwości linii krzywych, 
ich rozpoznawanie). Tieści swoich wykładów odwoływał Narwojsz do prak- 
tyki życia, a w działaniach rachunkowych przekazywał najprostszy sposób 
robienia obliczeń. Uważał bowiem, że dzięki temu nauczy młodzież 
„oszczędzić czas i pracę w kalkulacji, przedłużonej zazwyczaj u autorów aż 
do naprzykrzenia”6*. Ten program Narwojsz kontynuował w roku następ- 


© Bibl. Nauk. PAU i PAN w Ke, 2220/1, t. 5, Prospectu: lectionum [..] ex a. 1783 in an- 
num 1784 propositus, Wilno 1783. k. 83-84. Ten sam tekst programu Narwojsza prezentuje J. 
Bieliński, Uniwersytet Wileriski, t. II, s. 188. 

65 1. Grzebień, Narwojsz Franciszek Ksawery, PSB, t. XXII, s. 580. 

440 Prospectu:... 1784/85, k. C-Cv. 

4! Prospectu:...1785/86, k. B, B2. Korzystałam z odpisu udostępnionego mi przez I. Szybisk. 

482 Prospectus...1787/88, k. G2. Korzystałam z odpisu udostępnionego ni przez I. Szybiak. 

*8 Prospectus.., 179091, k. C-K. 
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nym. Oprócz rocznego kursu, w roku 1791/92, zamierzał także zorganizo- 
wać wykłady rozszerzające dla „tych słuchaczów, którzyby żądzą tej teorii 
pałający przybyli”, A zatem miały to być zajęcia dla uczniów chętnych5*. 

W opinii profesorów i studentów Narwojsz uchodził za dobrego specja- 
listę. Nawet Stanisław Jundziłł, niechętny jezuitom, uczeń Szkoły Głównej, 
późniejszy profesor, wydał o Narwojszu dobrą opinię. Uważał go za solid- 
nego nauczyciela. Zarzucał mu jednak, że nie potrafił zainteresować słucha- 
czy swym przedmiotem*%5. Studenci nie rozumieli bowiem wykładów Na- 
rwojsza, a profesor nie starał się nawet wypracować takiej metody przeka- 
zu, aby wszyscy jego uczniowie kończyli kurs matematyki wyższej, W la- 
tach 1783/84-1787/88 miał od 13 do 17 studentów**. Cztery lata (od 
1783/84 do 1786/87) słuchał jego wykładów Tomasz Życki (1762-1839), 
kandydat do stanu akademickiego**, który jako jeden ze zdolniejszych stu- 
dentów w 1784 r. opublikował pod jego kierunkiem zarys matematyki New- 
tonowskiejś%, W 1791 r. Życki został wiceprofesorem Narwojszać0, 
Uczniem Narwojsza wywodzącym się z grona kandydatów był w roku 
1790/91 także Zachariasz Niemczewski (1766-1820). On także został wi- 
ceprofesorem w Szkole Głównej — u profesora Kundzicza6!, 

O tym, że Narwojsz był cenionym uczonym, może świadczyć fakt, że od 
króla Stanisława Augusta otrzymał on tytuł królewskiego matematyka$>2, 

F. Narwojsz pisał prace matematyczne po łacinie, ale ich nie wydawał 
drukiem, Być może dlatego, że zbyt słabo jeszcze opanował polską ter- 


ŚM Prospectus...1791/92, Z. Pawlikowska-Brożek, Matematyka w Szkołach Głównych..., 
s. 146. 

4 $, B. Jundziłł, Zbiór ułamkowych wiadomości..., s. 139-140. Zob. też Z. Pawlikowska- 
Brożek, Matematyka w Szkołach Głównych..., s. 145. 

446 A. Piroćkinas podaje, iż z grona 30-40 studentów rozpoczynających kurs, tylko 6-8 
osób go kończyło. Autor nie podaje jednak podstawy źródłowej tych danych. Zob, A. Pirożki- 
nas, A. Sidlauskas, Mokslas senajemte..., s. 136. 

* Spis uczniów Kollegium fizycznego od roku 1783/4 do 1787/8 oraz spis uczniów chodzą- 
cych na lekcyje we wszystkich wydziałach z r 1795 i 6, BUWII, DC-16, odpis L. Chmaja, III- 
76.67, k. 101, 103, 111, 125. 

48 Spis uczniów Kollegium fizycznego... k. 101, 103, 111, 119; (Kartoteka Studentów — I. Sz.] 

66 T. Życki, Tbeses mathematiczeIscaci Newtoni, Vflno 1784; I. Szybiak, Szkolnictwo... s, 159. 

450 Kopiariusz protokółów posiedzeń ..., k. 121; Protokóły posiedzeń..., optac. T. Mizia, s. 308; 
J. Bieliński, Unńwerrytet Wilerśski, t. III, s. 364. Theses matbematicae saaci Newtoni. © stano- 
wisko wiceprofesora Narwojsz ubiegał się już w lipcu 1791 r. Zob. Kopiariusz protokółów po- 
Siedzeń..., k. 99v. 

©! ]. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 27, 32; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 

452 A. Pirotkinas, A. Śidlauskas, Moksłas senajanze..., s. 137. Autor nie podaje, w którym 
roku Narwojsz otrzymał ten tycuł. 

©3 Żemajtis podaje, iż w dziale rękopisów Uniwersytetu Wileńskiego, został odnaleziony 
obszerny rękopis Narwojsza, liczący 278 stron pt. Metbodus Flusiomum. Zob. Z. Żemajtis, op. 
eil., s. 303; Z. Pawlikowska-Brożek, Matematyka wo Szkołach Głównych..., s. 146. 
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minologię matematyczną. Używał on bowiem spolszczonych terminów ła- 
cińskich, np. „stosunki najpierwsze i ostateczne, wielkości rozrastać i nik- 
nąć poczynające się”, „kalkulacja infinitezymalna” w znaczeniu rachunku 
nieskończonościwego, „ekwacya” jako równanie, Mimo to Narwojsz 
obok Jana Śniadeckiego, profesora matematyki w Szkole Głównej Koron- 
nej, uznawany jest za prekursora tworzenia polskiej terminologii matema- 
tycznejć>, 


KATEDRA MATEMATYKI ELEMENTARNEJ 


W celu dobrego przygotowania słuchaczy do studiów matematyki wy- 
ższej oraz innych przedmiotów ścisłych w 1784/85 r. została utworzona 
katedra matematyki elementarnej. Na profesora katedry Komisja wy- 
znaczyła eks-jezuitę Mikołaja Tomaszewskiego, dotychczasowego wice- 
profesora u Franciszka Narwojsza*6, Plan jego wykładów był rocznym 
kursem i obejmował początki algebry, wiadomości o logarytmach i sze- 
regach, geometrię płaską i przestrzenną oraz trygonometrię i krzywe 
stożkoweó7, Podstawą teoretyczną dla jego wykładów był podręcznik 
Algebry A, C, Clairauta658, Tomaszewski był niezbyt dobrze przygotowa- 
ny do wykładania matematyki i niesumiennie wykonywał swoje obowiąz- 
ki profesorskie. Jundziłł twierdził, iż „w ciągu roku, większą część [lek- 
cji — J.K.] opuszczał, tak, iż uczniowie z tych tygodniami żadnego nie 
odnosili pożytku, i żaden do korzystnego słuchania wyższych matematy- 
ki rachunków nie mógł być usposobionym”69. Być może te fakty zade- 
cydowały o zmniejszaniu się liczby studentów uczęszczających na jego 
wykłady w latach 1784/85-1787/88. W pierwszych dwóch latach miał 
ich najwięcej — 29 studentów. Byli to zarówno kandydaci do stanu aka- 
demickiego, jak i exstert oraz studenci utrzymywani z funduszu królew- 
skiego (ex Schola Equestri Regia). W latach następnych liczba ta znacz- 


454 Prospectus lectionum.. 1783/86, Z. Pawlikowska-Brożek, Matematyka w Szkołach 
Głównych..., s. 150. 

455 Z. Pawlikowska-Brożek, Matematyka w Szkołach Głównych... s. 150. 

656 Z. Żemajtis, op. ciż., s. 302.; Z. Pawlikowska-Brożek, Matematyka w Szkołach Głów 
nycb..., s. 145; 1. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 159. 

*51 Prospectus lectionum... 1785/86 i 1787/88. Korzystałam z odpisów udostępnionych mi 
przez I. Szybiak 

458 Z. Pawlikowska-Brożek, Matematyka w Szkołach Głównych. 145. Autorka twierdzi, 
że praca ta była najsłabszą pracą A. C. Clairauta. Uczony ten był także autorem pracy Począt- 
ki geometrii. Jej przekładu na język polski dokonał Marcin Poczobut w 1772 r. Zob. K. Opa- 
łek, Oświecenie, [w:] Historia nauki polskiej, t. II, s. 339. 

4 $. B. Jundziłł, Zbiór ułamkowych wiadomość 
two... s. 159; Z. Żemajtis, op. cit., s. 302. 
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nie się zmniejszyła. W 1786/87 było ich dziesięciu, a w 1787/88 czte- 
rech. Jego słuchaczami w 1784/85 r. byli m.in. kandydat do stanu aka- 
demickiego Szymon Malewskiś© i z grupy exteri Ignacy Reszkaś6!, Obaj 
w latach późniejszych byli profesorami Szkoły Głównej. Malewski w lip- 
cu 1787 r. otrzymał patent wiceprofesora prawa natury, następnie od 
października 1787 r. zastępował Stroynowskiego, a w 1816 r. został rek- 
torem Uniwersytetu Wileńskiegość, I. Reszka w 1787 r. został adiunk- 
tem w obserwatoriumś*, 

Od 1790 r. Tomaszewski chorował i lekcje matematyki elementarnej się 
nie odbywały. W kwietniu 1792 r. Komisja wyraziła zgodę na wyznaczenie 
zastępcyś61, Nie mamy jednak informacji o tym, kto został powołany na ka- 
tedrę. 


KATEDRA MATEMATYKI STOSOWANEJ 


Tadeusz Kundzicz był nadal profesorem matematyki stosowanej. 
W swym dwuletnim kursie wykładów poruszał zagadnienia odnoszące się 
do fizyki. W latach 1781/82-1784/85 były to: mechanika, statyka i dynami- 
ka, a od roku 1785/86 włączył jeszcze hydrostatykę, aerometrię i hydrauli- 
kęś65, Wykłady mechaniki opierał na nauce N. L. de Lacaille'a (1713-1762), 
francuskiego astronoma i fizyka. Urozmaicał je prezentacją różnych ma- 
szyn, które opisywał i przedstawiał zasadę ich działania, a także „zastosowa- 
nie do potrzeb” życia człowiekać%. Według opinii S. B. Jundziłła wiedza 
Kundzicza w dziedzinie matematyki nie była obszerna, a swą pracę profe- 
sorską wykonywał niesystematycznieś, Mimo to na jego wykłady chodziło 
więcej studentów niż na wykłady profesorów innych katedr kolegium fizycz- 
nego. Na przestrzeni 1783/84-1787/88 najwięcej słuchaczy miał w 1783/84 
— 66, zaś najmniej w 1787/88 — 17. Jego słuchaczami byli studenci wszyst- 


44 |. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 72; Z. Makowiecka, Malewski Szymon, PSB, 
t XIX, Wrocław-Warszawa-Kraków-Gdańsk 1974, s. 317-318. 

Ś61 Spis uczniów Kollegitwm fizyczego od 1783/4 do 1787/8, BUWII, F-2, DC 16, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.67, k. 104, 112-113, 120, 125; Wiadomość o naukach... Ru 1800, k 
71, 82; [Kartoteka Studentów — I Sz.]. 

482 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 79, 100; M. Baliński, Dawna Akademia Wi 
leńska..., s. 739; ]. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. IM, 71-75. 

463 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 101. 

464 Tamże, s. 306. 

45 Ą. Pirotkinas (A. Piroćkinas, A. Śidlauskas, Moksłas senajante..., s. 137-138.) podaje, 
że Kundzicz uczył także architektury, fortyfikacji i pirometrii. Autor nie podaje jednak, 
w którym roku wykładał te przedmioty. 

486 Praspectus lectionum..., [1781/82-1790911; ]. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. IM, 
s. 195-198; 1. Szybiak, Szkolnictwo... s. 161. 

461 $. B, Jundziłł, Zbiór ułamkowych wiadomości..., s. 138. 
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kich kategorii. W gronie kandydatów stanu akademickiego byli m.in. To- 
masz Życki i Michał Wiński, którzy studiowali matematykę stosowaną czte- 
ry lata — od 1783/84 do 1786/8758. 

W Szkole Głównej Kundzicz pracował do 1803 r., potem przeszedł na 
emeryturę, Nie pozostawił prac drukowanych z dziedziny matematykiś*, 


2. Katedry Nauk Przyrodniczych 
KATEDRA ASTRONOMII I OBSERWATORIUM ASTRONOMICZNE 


Profesorem katedry astronomii był nadal eks-jezuita Andrzej Strzecki. 
Od roku 1781 do 1792 nie zmieniał programu swoich wykładów. Jego kurs 
był dwuletni, a wykłady prowadził dwa razy w tygodniu. Wzorem lat poprze- 
dnich, w pierwszym roku wykłady rozpoczynał od ukazania historycznego 
rozwoju astronomii, mówił o praktycznym znaczeniu tej nauki, np. dla han- 
dlu, nawigacji, geografii oraz prezentował sprzęt obserwacyjny. Następnie 
objaśniał układ planetarny i wyjaśniał bieg planet po orbitach, mówił o teo- 
rii obrotów i o kometach. Wiedzę z zakresu trygonometrii sferycznej wyko- 
rzystywał do ćwiczeń ze studentami w określaniu pozycji gwiazd i oblicza- 
nia czasu. Przy tej okazji uczył posługiwania się tablicami astronomiczny- 
miś70, W drugim roku wyjaśniał zjawiska astronomiczne, takie jak zaćmie- 
nia słońca i księżyca. Uczył obliczania czasu i miejsca wystąpienia tych zja- 
wisk, Poza tym mówił o teorii ziemi, czyli opisywał jej wymiary, wyjaśniał zja- 
wiska astronomiczne, które można zaobserwować na ziemi — zrównanie 
dnia z nocą, letnie przesilenie dnia z nocą. Wprowadził pojęcia rok słonecz- 
ny i rok gwiazdowy oraz wyznaczał punkty najbliższe i najdalsze ziemi. Do 
prezentacji tych treści wykorzystywał traktaty J. Keplera (1571-1630), zwo- 
lennika idei Mikołaja Kopernika. Nazwiska Kopernika jednak nie wymie- 
niał. Kurs zamykały ćwiczenia w wyznaczaniu odległości poszczególnych 
planet od Słońca*”!, 

J. Forster cenił Strzeckiegio nie tylko jako uczonego, obdarzonego tytu- 
łem królewskiego astronoma, ale podkreślał także jego talent organizatorski 
w kierowaniu kolegium fizycznym oraz uniwersytetem podczas zastępowa- 
nia Poczobuta na urzędzie rektorskim. Jak podawał, w opinii środowiska 


468 Spis uczniów Kolegium fizycznego..., k. 100-100v, 105, 111-112, 119, 124-125. 

46» T. Kundzicz wydał jedynie Gramatykę francuską krótko zebraną, która w latach 
1802-1828 była wydawana kilkakrotnie. Zob. L. Żytkowicz, Kundzicz Tadeusz, PSB, t. XVI, 
Wroclaw-Warszawa-Krąków 1971, s. 185. Ń 

40 Prospectus lectionum...1783/84, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 222071, Ed, Nat. t. VI, 
k. 84; Prospectus lectionum... 1785/86, k. E2; Prospect lectionuam.. 1790/91, k. k.K2i L. 

4" Prospectus lectionzam.., 1784/85, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 2220/1, Ed. Nat., 
1. VI, k. 102; Prospectus lectionum... 1788/89, k. E2; Prospectus lectionum..., k. $ i R2. 
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akademickiego, Strzecki uchodził za potencjalnego następcę Poczobuta. 
Poza tym Forster cenił go jako człowieka i mówił, że Strzecki był jego przy- 
jacielem i dobrym człowiekiem%?. Zupełnie inną opinię o Strzeckim sfor- 
mułował Jundziłł. W swoich osądach skupił się na jego fachowości i podej- 
ściu profesora do obowiązków dydaktycznych. W jego opinii, Strzecki był 
dobrze przygotowany do zawodu astronoma, ale zarzucał mu, iż zaniedby- 
wał obowiązki profesorskie, ponieważ „żadnego roku lekcji swych nie roz- 
począł”. Mówił też, iż nie skupił wokół siebie uczniów, których przygotował- 
by do przejęcia po nim katedry*73, Zapewne z uwagi na liczne obowiązki 
w Szkole Głównej, jak również słabe zdrowie, wykłady z astronomii odby- 
wały się nieregularnie. Mimo to miały one miejsce, ponieważ profesor 
w przedstawianych prospektach lekcji powoływał się na treści, które wykła- 
dał w pierwszym roku swego dwuletniego kursu**. Jedynie w roku 1789/90 
nie odbyły się wykłady Strzeckiego z powodu „słabości piersi i ciągłej nie- 
sposobności zdrowia” profesora*5. W lipcu 1790 r. Strzecki poprosił Radę 
Szkoły Głównej o wyznaczenie mu wiceprofesora, do czego Szkoła Główna 
przychyliła sięś76. 

W latach 1783/84—1787/88 Strzecki miał niewielu studentów. Najwięcej, 
siedemnastu miał w 1783/84 i 1784/85. W latach następnych liczba znacz- 
nie spadła. Było ich od trzech do sześciu*7. Wśród nich znalazł się Ignacy 
Reszka (1760-1830), doktor teologii, który jako jedyny z tego grona pozo- 
stał w katedrze astronomii i już w 1787 r. był adiunktem w obserwato- 
rium*$, W tej grupie studentów było też sześciu, którzy chodzili na lekcje 
wszystkich katedr kolegium fizycznego i moralnego. Dwóch studentów z te- 
go sześcioosobowego grona zostało w latach późniejszych profesorami 
Szkoły Głównej, lecz nie związali się z astronomią. Byli to Tomasz Życki 
(1764-1839), który od 1791 r. był wiceprofesorem w katedrze matematyki 
wyższej6” oraz Szymon Malewski, który od 1787 r. pełnił obowiązki wice- 
profesora prawa naturalnegoś*, 

Zaangażowanie Strzeckiego w sprawy organizacyjne Szkoły Głównej by- 
ły zapewne również powodem słabej działalności badawczej. W latach 


ŚR List J. Forstera do K. G. Heine zdn. 20 XI 1784, i List J. Forsera do $. T. Zemering z dn. 
12/13.XII.1784, druk (w:] Georgo Fonterio..., s. 54 i 79. 

43 $, B. Jundziłł, Zbiór ułamkowych wiadomości..., s. 138. 

44 Prospectus lectionum... 1784/85, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kt., Rkps 2220/1, Ed, Nat., 
1. VI, k. 102; Prospectus lectionum... 1788/89, k. R2. Zob. 1. Szybiak, Szkolnietwo..., s. 160. 

Ś15 Raport o stanie nauk w Szkole Głównej...1789/90, BUVII, Rkps F-2, DC 10, k. 13, 

676 Kopiariusz protokółów posiedzeń... k. 98v. 

ST Spis uczniów kolegium fizycznego od 1783/84 do 1787/88..., BUWII, F-2, DC 16, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.67, k. 104. 

418 Protokóły posiedzeń. 

61 Protakóły posiedzeń..., 

430 Protakóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 79; Bieliński, t. III, s. 71-72. 
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1782-92 nie opublikował on bowiem żadnych rozpraw astronomicznychŚ!, 
Dobre warunki pracy, jakie stwarzało obserwatorium wileńskie oraz trady- 
cje astronomiczne uniwersytetu nie zaowocowały jednak pracami badaw- 
czymi w tym zakresie. 

W Szkole Głównej Koronnej wykłady z astronomii od 1782 r. prowadził 
Jan Śniadecki (1756-1830), wychowanek Akademii Lubrańskiego w Pozna- 
niu i Akademii Krakowskiejś*2, Jeszcze wtedy nie dysponował Śniadecki ob- 
serwatorium astronomicznym, ale do budowy obiektu przystąpił w 1787 r. 
Prace w tym zakresie przerwał jednak po kilku miesiącach z powodu wyja- 
zdu za granicę. Powrócił do nich w 1790 r. Pierwsze obserwacje w nowym 
obserwatorium mógł przeprowadzać dopiero w maju 1792 r. Wcześniej, 
w 1790 i 1791 t., badał m.in. zaćmienia słońca i księżyca, które prowadził 
w budynku na terenie ogrodu botanicznegoć*, Prace astronomiczne Śnia- 
deckiego, podobnie jak Poczobuta, zostały przerwane przez wyjazd na sejm 
grodzieński i powstanie kościuszkowskieŚ*, 

wiczeniom praktycznym, jak również pracom badawczym służyło ob- 
serwatorium astronomiczne. Jego kierownikiem był nadal Marcin Poczobut, 
który otrzymywał od Komisji 6.000 złp. pensji rocznieś*5, W latach 1782-92 
Poczobut w dalszym ciągu rozbudowywał obserwatorium. W maju 1782 r. 
przedstawił Komisji plan i kosztorys na sumę 19.446 złp. Zamierzenie było 
ambitne, ponieważ obejmowało przede wszystkim budowę od podstaw wie- 
ży obserwacyjnej przy ścianie południowej istniejącego obserwatorium. 
Miały być w niej umieszczone przyrządy astronomiczne sprowadzone z An- 
glii, a wśród nich najważniejszy — kwadrans muralny. Przyrząd ten należał do 
najnowocześniejszych w Europie. Celem inwestycji było także wzmocnienie 
murów dotychczasowego obserwatorium. Z uwagi na wysokie koszty budo- 
wy Poczobut zaproponował Komisji swój wkład finansowy w wysokości 
10.000 złp. i liczył, że Komisja pokryje pozostałą sumę. O tych planach do- 
nosił także Chreptowiczowi, którego prosił o wsparcie w Komisji. „Pozwól 
Monseigneur najpokorniej prosić Ciebie, ażebyś sam na to pozwolił i od 
Prześwietnej Komisji otrzymać raczył zezwolenie, ażeby mi się godziło przy- 
łożyć funduszu z moich zapasów, z których ofiaruję szczerym sercem dzie- 
sięć tysięcy [...]. Nie czynię tego ani z zapędu, ani z chciwości pochwały, ani 


41 |. Bieliński, Stan nauk matematyczno fizycznych... s. 83. 

4:2 M. Chamcówna, Uniwersytet... 1777-1786, s. 316-319; M. Chamcówna, Epoka wiel- 
kiej reformy, [w] Dzieje Uniwersytetu Jagiellorśskiego w latach 1765-1850, pcaca zbiotowa pod 
red. K. Opałka, t. II, cz. I, Kraków 1965, s. 36; K. Bartnicka, Działalność edukacyjna... s. 28, 
32, 84, 93. 

4 M. Chamcówna, Uniwersytet... 1786-95, s. 99-101; K. Bartnika, Działalność eduka- 
cyjna., 5. 89. 

48 M. Chamcówna, Uniwersytet... 1786-93, s. 101-102; K. Bartnicka, Działalność eduka- 
cyjna..., s. 94. 

445 Protokóty posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 101, 163. 
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z innych podobnych motywów, ale z prawdziwej chęci usłużenia publico, 

a sobie zrobienia tej satysfakcji, którą chciałbym mieć widzenia Obserwato- 

rium w doskonałym stanie i użycia kosztownych instrumentów nim 
686, 

Komisja przychyliła się do prośby Poczobuta i wyraziła zgodę na moder- 
nizację obserwatorium, a także pokryła drugą część przewidywanej na bu- 
dowę kwoty*7. W sierpniu 1782 r. Adam Kazimierz Czartoryski wmurował 
kamień węgielny pod budowę. Wydarzenie to przerodziło się w uroczystość, 
podczas której, „przy wdzięcznej muzyce na dwa chóry złożonej”, „JP kapi- 
tan Knakfus jako architekt miał honor prezentować Xciu Jmci [Czartory- 
skiemu — ].K.] fartuch murarski, kielnię i młotek”68, 

Poczobut nadzorował całość prac budowlanych. Interesował się np. spo- 
sobem transportowania, przemieszczania, układania i łączenia bloków skal- 
nych, a także wznoszeniem murów. O tych sprawach rozmawiał z warszaw- 
skimi architektami wtedy, gdy przebywał w stolicy i pracował nad ustawo- 
dawstwem szkolnym. 

Q sprawach budowy informował także króla, o czym donosił w listach do 
Strzeckiego. „Abrys Obserwatorii [...] ma tu wszędzie szacunek. Sam król 
dobrze się nad nim zastanowił, i bardzo go chwalił, pytając się o autorze. 
[...] Zawczora ukazywałem i eksplikowałem Królowi abrys fundamentów 
Obserwatorii, które sam Król proponował nazwać Gibraltarem" 50, 

Budowa została ukończona w 1788, a informację o tym fakcie zamieścił 
rektor w rocznym raporcie złożonym w Komisji. W marcu 1789 r. Komisja 
wyraziła swoje zadowolenie z ukończenia budowy oraz pełne uznanie dla 
Poczobuta, który „tak znakomitą do pożytków edukacji okazał się przychyl- 
nością”69!, 

Prace związane z prowadzeniem budowy oraz obowiązki rektorskie od- 
sunęły Poczobuta od prac astronomicznych. Brak czasu sprawił, iż w latach 
1782-92 nie opublikował żadnej nowej rozprawy. Jedynie w 1785 r. w „Efe- 
merydach Berolińskich” zamieścił wyniki odkrycia konstelacji gwiazd 


8% List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza, BUVIII, Rkps F-16-6, k. 17. 

481 Protokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 200; M. Baliński, Dawna Aka- 
dema, s. 266; W. Dziewulski, Historia astronomii w Uniwerytecie Wileńskim, [w:] „Rocznik 
Towarzystwa Przyjaciół Nauk w Wilnie”, t. VII, Wilno 1921, przedruk [w:] „Postępy Astrono- 
mii” 1/1993, s. 6. 

483 „Gazety Wileńskie” z 31 sierpnia 1782 r. datują to wydarzenie na 26 sierpnia. Zob. też 
Opis dzieny..., oprac. Tekieliński, s. 23. Według Opisu dziennego wmurowanie kamienia nastą- 
piło 19 sierpnia; M. Baliński, Dawna Akademia, s. 267. 

<89 List M. Poczobuta do A. Strzeckiego z dn 10 II 1783, BUVII, Rkps F-2 DC 59, odpis L. 
Chmaja, APAN, Rkps III-76.77, k. 136. 

*©List M. Poczobuta do A. Strzeckiego z dn. 30 X 1783, BUWII, Rkps F-2 DC 59, odpis L. 
Chmaja, APAN, Rkps III-76.77, k. 169. 

*31 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 190. 
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2 1775 r., które nazwał Ciołkiem Poniatowskiego. Ukazały się one dopiero 
po dziesięciu latach, ponieważ Poczobut robił poprawki w obliczeniach. 
Wydane zostały jako Observationes ad determinandam positionem 16 stellarum 
e quibus constellatio Vileti Poniatoviani formatur**, 

Poczobut starał się jednak prowadzić obserwacje astronomiczne. Między 
innymi w 1787 r. prowadził badania Merkurego*?, Jego obliczenia posłuży- 
ły do opracowania dokładnych tablic ruchu tego trudno widzialnego ciała 
niebieskiegoŚ*, 

Dobrze zorganizowane i wyposażone obserwatorium wileńskie było 
chętnie odwiedzane przez gości z zewnątrz. Podczas spotkań z zaintereso- 
waniem oglądali oni sprzęt astronomiczny i przyglądali się obserwacjom. 
Jedno z takich spotkań wspominała kasztelanowa Ludwika Byszewska 
2 Gintowtów-Dziewiałtowskich, która odwiedziła Szkołę Główną co naj- 
mniej dwa razy. Pierwszy raz przybyła w towarzystwie generałowej Elżbiety 
Grabowskiej w lutym 1783 r. Druga wizyta Byszewskiej miała miejsce 
najprawdopodobniej w 1786 r.6% W jej trakcie Poczobut wspólnie ze 
Strzeckim zorganizowali obserwację. „O 5-tej godzinie zaczęliśmy tę wizy- 
tę. J. Ks, Strzecki dał znać JP. Łopotom i JP. Morawskiej pisarzównie litew- 
skiej, którzy razem z nami byli przytomni czynionej applikacji nauki mate- 
matyki i astronomii przez JW. Poczobuta, Żądałam aby pokazał planetę, pod 
którą się rodziłam. Pokazywał nam teleskopy i lunety kosztujące do 1.000 
c.z., nastawił naprzeciw Werek, które tak się bliskie zdawały, jakby przy tej- 
że samej sali. Widzieliśmy górę leżącą o mil dwie, ludzi jadących gościńcem 
z sianem i zbożem, koło koni, odzienie ludzi można było doskonale roze- 
znać”67, 

W lipcu 1787 r. gościem obserwatorium był także nuncjusz apostolski, 
który w towarzystwie biskupa wileńskiego I. Massalskiego oglądał wyposa- 


42 J. Bieliński, Stan nauk matematyczno-przyrodniczych, s. 94. 

Ś© List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z 1787 r. [bez daty dziennej — J. K.], BJ, Rkps 
3119, k. 163. 

£% K. Opałek, Mysl Oświecenia w Krakowie, Kraków 1955, s. 132. 

5 W związku z jej przyjazdem Poczobut, przebywający w tym czasie w Warszawie, prze- 
słał Strzeckiemu zalecenie, aby przygotował się do tej wizyty. „[...] bardzo obliguję ażebyś 
przyjął ją [L. Byszewską — J.K.] tam jak najgrzeczniej i najwspanialej tak w obserwatorium ja- 
ko też w museum fizycznym et. in collegio medico we wszystkich gabinetach i salach oraz 
w bibliotece wielkiej, w Kościele etc. i wszędzie wprzód uczyniwszy ochędostwo i porządek 
ad nitorem, bo o tym wszystkim będzie rapportowano en detail Króowi i całej Warszawie. 
Wszystkie instrumenta pokazywać, wszystkie experymenta koło wód, koło elektryki, pneuma- 
tyki etc. porobić, historię naturalną i pieces d'Anatomie in Collegio medico pokazać etc." 
Zob. List M. Poczobuta do A. Strzeckiego z 17 II 1783 r., BUWII, F-2, DC 59, odpis L. Chma- 
ja, APAN, III-76.77, k. 141. 

5 Wizytę tę opissła Byszewska w Dzienniku podróży do Wilna odbytej w 1786, z rękopisu 
opubl. [w:] „Kronika Rodzinna” 1878, s. 589-660. 

487, Byszewska, Dziennik podróży do Wilna..., s 622. 
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żenie i uczestniczył w obserwacji astronomicznej. Oprócz prezentacji astro- 
nomicznych rektor ofiarował mu okolicznościowe wiersze, 


KATEDRA FIZYKI EKSPERYMENTALNEJ I GABINET FIZYCZNY 


Profesorem fizyki eksperymentalnej był nadal Józef Mickiewicz. Jego 
wykłady uchodziły za ciekawe i przyciągały do Szkoły Głównej wielu słucha- 
czyś?, W latach 1783/84-1787/88 miał ich od 62 do 1347%, Działo się tak, 
ponieważ większą rolę przypisywał profesor praktycznemu wykorzystaniu 
wiedzy o zjawiskach fizycznych. Po wstępnym kursie teoretycznym, który 
opierał na nauce Piotra Mischenbrócka, holenderskiego fizyka i Isaaca 
Newtona, ilustrował swoje wykłady ukazaniem budowy różnych urządzeń 
przydatnych człowiekowi w życiu codziennym. Przykładowo teoretyczne 
rozważania o własnościach wody, ciepła i zimna kończył prezentacją termo- 
metru z opisaniem jego budowy i możliwościami zastosowania”0!, Wykład 
o ogniu był podstawą do przekazania praktycznych wiadomości dotyczą- 
cych budowy pieców i ekonomicznego wykorzystania w nich opału”02, Z ko- 
lei podczas wykładów o elektryczności tłumaczył „przyczyny obfitości mate- 
riału elektrycznego w atmosferze” i wyjaśniał działanie piorunochronu”©%, 

Oprócz kursu fizyki eksperymentalnej Mickiewicz każdego roku, w dni 
świąteczne i niedziele, uczył rzemieślników podstaw arytmetyki, geometrii 
i mechaniki”%, 

Mickiewicz badał zjawiska fizyczne i widział ich praktyczne zastosowa- 
nie. Dostrzegał również interdyscyplinarność fizyki, np. z medycyną, chemią 
i astronomią. Dowodził m.in., iż prąd elektryczny może być wykorzystany 
do leczenia wielu chorób”. Poza tym, wspólnie z Józefem Sartorisem — 
profesorem chemii — przeprowadził ekspertyzę mineralogiczną słonych wód 


488 Opis dzienny..., ogłosił W. Tekieliński, s. 68. 

4% ]. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 70; L. Uziębło, Ksiądz Józef Mickiewicz 
w świetle przyczynków nowych kilku, [w:] „Kwartalnik Litewski”, Petersburg 1910, s. 83-85; 
L Szybiak, Szkolnictwa..., s. 160; A. Pirożkinas, A. Sidlauskas, Mokslas senajame..., s. 146. 

%0 Spis uczniów Kallegiwn Fizycznego... k. 97-99, 106-107%, 113-114, 117-118, 123-124. 

701 Prospectus lectionum... 1781/82, [w:] Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kt., Rkps 2220/1 Ed. 
Nat., t. VI, k. 24v. 

72 Prospectus lectiontam...1784/85, k. B2.; Prospectus lectionum... 1790/91, k. C. Rozważa- 
nia Mickiewicza na temat budowy pieców i wykorzystania ciepła były zapewne podstawą do 
przygotowania przez profesora pracy O piecach półeliptycznej formy, którą wydał w Wilnie 
w 1801 r. Zob. J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 226; 1. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 57. 

76 Prospectus lectionton..., 1784/85, k. Bv; Prospectus lectionun... 1783/86, k. A2. Korzysta- 
łam z odpisu I. Szybiak; I. Szybiak, Szkolnictwo... s. 57. 

703 Prospectus lectionum... 1781/82, k. 26; toż na rok 1783/84, k. 85; toż na rok 1784/85, 
k. B2; toż na rok 1785/86, k. B. Korzystałam z odpisu L. Szybiak.; toż na rok 1787/88, k. C2; 
toż na rok 1788/89, k. R. 

105 Opis dzienzry..., s. 64. 
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mineralnych w Stokliszkach”0%, Do ćwiczeń praktycznych z meteorologii 
wykorzystywał obserwatorium astronomiczne. Zajęcia te poprzedzał jednak 
wiedzą teoretyczną, którą czerpał z biuletynu Towarzystwa Meteorologicz- 
nego z Monachium”7, 

Do prezentacji zjawisk fizycznych służyło Mickiewiczowi wyposażenie 
gabinetu fizycznego, które nadal pozostawało pod jego kierownictwem. Na 
wyposażenie i utrzymanie gabinetu otrzymywał od KEN 2.000 złp. rocz- 
nie706, Uważał jednak, iż środki te są niewystarczające i w 1790 r. domagał 
się ich podwyższenia do 4.000 złp.” Na zakup przyrządów przeznaczał 
również własne środki finansowe”, 

Mickiewicz wzbogacił gabinet w potrzebne pomoce. Ich wykonanie zle- 
cał rzemieślnikom wileńskim lub też sprowadzał z zagranicy”!!. Znalazły się 
w nim m.in.: instrumenty do badania właściwości ciał, instrumenty do hy- 
drostatyki, aerostatyki, elektryczności, meteorologii, instrumenty do robie- 
nia doświadczeń z gazami, narzędzia do teorii dźwięku, magnesy i narzędzia 
2 magnesów, a także kolekcja mineralogiczna, którą ofiarował Mickie- 
wicz?!12, 





KATEDRA CHEMII I GABINET CHEMICZNY 


Katedra Chemii powstała w Szkole Głównej w 1784 r. Kandydat na pro- 
fesora pojawił się w październiku 1783 r. Był nim Józef Sartoris, doktor me- 
dycyny i członek Królewskiej Akademii Nauk w Turynie. Zgłosił go 


© J, Poplatek, Komisja..., s. 358; J. Strojnowski, Mickiewicz Józef, PSB, t. XX, Wko- 
cław-Warszawa- Kraków-Gdańsk 1975, s. 707. 

107 Prospectus lectionum... 1784/85, k. B2; J. Strojnowski, Mickiewicz Józef, s. 707. Zapew. 

ne wyniki uzyskane podczas prac meteorologicznych posłużyły profesorowi do 
w 1813 r. pracy Uwagi o meteorologii i sposobie robienia obserwacji meteorologicznych. Zob. I. 
Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 85. 

108 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 101, 164. 

10 List ]. Mickiewicza do M. Poczobuta z dn. 1 1I 1790 r., (w:] BUWII, Rkps F-2 DC 44, 
odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.74, k. 272. 

140 W jednym z listów do Poczobuta, z lutego 1790 r., Mickiewicz pisał o sumie (16.071 
złp. 06 gr.) wydanej na utrzymanie gabinetu fizycznego. Liczył, iż kwotę tę uda mu się odzy- 
skać z funduszu Komisji. W źródłach nie znajdujemy jednak potwierdzenia, czy Komisja 
zwróciła pieniądze Mickiewiczowi. Zob. List J. Mickiewicza do M. Poczobuta z dn. 1 LI 1790 r., 
[w:] BUWII, Rkps F-2 DC 44, odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III-76,74, k. 272. 

141 Gabinet fizyczry w Szkole Głównej W Ks. Lit. zostający pod dozorem ks. Józefa Mickie- 
wicza profesora Fizyki eksperymentalnej od 1775 do 1802, BUWI, F. 2 DC. 23, s. 2; L. Uziębio, 
Ksiądz Józef Mickiewicz..., s. 84; ]. Bieliński, Usńwersytet Wileński, t. III, s. 262. 

112 Opisanie topograficzne gabinetu fizycznego oraz izb profesora fizyki experymentalnej, będa- 
cych w Galeryi Bakońskiej z przyłączoną plantą teyże Galeryi, też z wyszczególnieniem miejsco- 
wych meblów i onych ceną z końca XVIII w., BUWII, Rkps F. 2, DC 22, s. 31-32; Gabinet fi- 
zyczny..., BUWII, Rkps F. 2, DC 23, s. 257-394; L. Uziębło, Ksiądz Józef Mickiewicz..., s. 85. 
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Pawłowi Czenpińskiemu, C. Allion — profesor z Turynu”, Sartoris w tym 
czasie przebywał w Paryżu, gdzie studiował chemię. Według opinii Alliona 
cieszył się dobrym zdrowiem i nieposzlakowaną opinią. Jego protektor 
przedstawił Czenpińskiemu oczekiwania Satrorisa w sprawie przyjęcia po- 
sady. Na pierwszym miejscu stawiał utworzenie i prowadzenie gabinetu che- 
micznego. Z tym zadaniem wiązał także otrzymanie dodatkowej pensji, 
a ponadto domagał się przydzielenia laboranta do pomocy. Ze swej strony 
obiecał, że przywiezie znaczną ilość książek z dziedziny chemii, które uła- 
twią mu pracę. Liczył on także na pokrycie kosztów podróży z Paryża. Jed- 
nocześnie zastrzegł sobie prawo rozwiązania umowy po przepracowaniu ro- 
ku, gdyby jego organizm nie przystosował się do warunków klimatycznych 
Wilna. W przypadku dobrej kondycji zdrowotnej był gotowy przepracować 
w Szkole Głównej nawet 20 lat lub dłużej?!4. 

Komisja przyjęła propozycję i wyznaczyła Sartorisowi 1800 złp. na koszty 
podróży oraz 900 złp. na zakup za granicą potrzebnych kruszców do gabi- 
netu chemicznego?” !3, 

Z początkiem roku akademickiego Sartoris objął katedrę chemii. 
Oprócz wykładów chemii prowadził on także wykłady z farmacji, za które 
otrzymywał dodatkową pensję. Za wykłady chemii Sartoris otrzymywał 
6.000 złp., natomiast za farmację 2.000 złp.7!6 W ciągu rocznego kursu 
przewidywał wykłady z obu tych dziedzin. Wiązał bowiem wykorzystanie 
wielu substancji i związków chemicznych w produkcji leków. Wstępem jed- 
nak do tej wiedzy był kurs podstawowych wiadomości z chemii. 

Program swoich wykładów opierał na najnowszych osiągnięciach ówcze- 
snej wiedzy chemicznej. Świadczyć o tym mogą zmiany, jakie wprowadzał 
do prospektów pod wpływem nowych zdobyczy naukowych. O ile w pierw- 
szym opracowanym programie wykładów Sartoris opierał się na arystotele- 
sowskiej teorii czterech żywiołów (elementów) — ognia, ziemi, wody i powie- 
trza, to w roku następnym 1785/86 już z nią zerwał i wykładał, „że woda do 
liczby elementów nie należy”7!7, Chociaż nie powoływał się na autorytety, 
jednak stanowisko to było ewidentnym przyjęciem nauki A. Lavoisiera, 
który w lutym 1785 r. wykazał, że woda jest związkiem chemicznym”!5, Sar- 
toris posłużył się także terminami chemicznymi. Mówił już o pierwiastkach, 
o własnościach kwasów, soli i zasad, które nazywał „substancjami nijakimi”. 


W List C, Alliona do P Czenpińskiego z dn. 18 X 1783 r., [w:] BUWII, F 2 DC 53, odpis L. 
Chmaja, APAN, III-76.76, k. 62-63. 

114 Tamże, k. 63. 

15 Protokóły posiedzeń. M. Mitera- Dobrowolska, s. 307-308. 

116 Zob. Protokóły posiedzeń... oprac. T. Mizia, s. 101, 163-164, 308. 

Ę Prospectus lectioniom... 1785/86, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 2220/1 Ed. Nat., 
t 5, k. 175v. 

118 Ląsoisier Antoine-Laurent, [w:] Grand Dietionnaire Universal du XIXe siżele, Paris 1873, 
t X, s. 273-274; ]. Sikora, Z bistorii chemii, Warszawa 1977, s. 66. 
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Przy omawianiu procesów spalania opierał się jeszcze na popularnej w tym 
czasie teorii flogistonu, w myśl której każde ciało zawiera w sobie substancję 
umożliwiającą spalanie”, Jednak w prospekcie wykładu na rok 1790/91 Sar- 
toris nie mówił już o flogistonie, ale zapowiedział, że będzie traktować 
„o ogniu i substancjach z nim zapowinowaconych”7?0, Ą zatem wydaje się, że 
również w tej kwestii uwzględnił odkrycie Lavoisiera, który stwierdził, że to 
tlen i azot podtrzymują palenie. W Szkole Głównej Koronnej zwolennikiem 
teorii Lavoisiera był Jan Chrzciciel Jaśkiewicz, profesor chemii i historii natu- 
ralnej w latach 1783—1788, który przeciwstawiał się teorii flogistonowej. W li- 
teraturze uznaje się Jaśkiewicza za prekursora nauki Lavoisiera w Polsce??!. 

Podstawowe wiadomości z chemii Sartoris poprzedzał wiedzą z zakresu 
historii chemii, gdyż historia „wskazuje czas, kiedy jakim pożytecznym wy- 
nalazkiem nauka wzbogacona była”, a przez ukazanie błędów, jakie popeł- 
niali ludzie, „czyni czytelników bacznemi w ustrzeżeniu się onych”. Prezen- 
tację treści historycznych planował przedstawić na podstawie tekstów daw- 
nych chemików??, Treści swoich wykładów Sartoris wzbogacał doświadcze- 
niami chemicznymi, co miało zapewne dużą wartość poznawczą. Ponadto 
ukazywał także wykorzystanie chemii w życiu człowieka. Mówił np. o pro- 
dukcji mydła, pozyskiwaniu fosforu, zastosowaniu saletry, znaczeniu proce- 
su fermentacji. Padczas kursu farmacji zwracał uwagę na zachowanie środ- 
ków ostrożności przy podawaniu leków choremu, a także mówił o wpływie 
leków na organizm człowieka?23. 

Oprócz wykładów uniwersyteckich Sartoris zajmował się badaniami 
źródeł mineralnych, a także leczeniem chorych7?4. Zdarzało się, że te dodat- 
kowe obowiązki były powodem opuszczania wykładów przez Sartorisa”25, 
Mimo to uchodził on za sumiennego profesora i dobrego fachowca. W opi- 
nii J. Forstera — profesora historii naturalnej, rozmowy z Sartorisem na te- 
maty naukowe należały do przyjemności. Doceniał jego profesjonalizm jak 
również umiejętność zarządzania katedrą i laboratorium726, W latach 


118 J. Eichstaedt, Księga pierwiastków, Warszawa 1966, s. 16-17; Słownik chemiczny, War- 
szawa 1976, s. 172-173 i 297. 

120 Prospectus lectionum... 179091, k. L. 

721 K, Opałek, Oświecenie, [w:] Historia Nauki Polskiej, t. II, s. 348. Por. ]. Sikora, Z bi. 
storii chemii, s. 71. O prekursorstwie Jaśkiewicza nie wspomina M, Chamcówna, Uniwersytet 
Jagielloński... 1777-1786, s. 200-202. 

122 Prospectus lectionum... 1785/86, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Krakowie, Rkps 2220/1 Ed. 
Nat., t. 5, k. 175. 

7 Pyozpectuslctiomum... 1784/85, k. C2; 1. Szybiak, Szkolnichwo... s. 155; A. Pirotkinas, 
A. Śidlauskas, Moksłas senajame..., s. 126. 

724 Q) leczeniu chorych pisał Sartoris m.in. w listach do J. Chreptowicza, [w:] BJ, Rkps 
3511 II, 16V1791, k. 13; bez daty k. 14; VI.1792, k. 24. 

785 1. Szybiak, Szkolnietwa..., s. 154. 

186 List Forstera do Samuela Tomasza Zemeringa z dn. 12/13 XII 1784 i z dn. 20 II 1786, [w:] 
Georgo Forsteria..., s. 80, 206. 
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1785/86-1787/88 miał od czterech do siedemnastu studentów. Najwięcej 
było ich w pierwszym roku pracy profesora. Przez dwa lata jego wykładów 
słuchali m.in. dwaj studenci z grupy exżeri: Józef Longchamps i Jan Czen- 
piński, brat Pawła Czenpińskiego, członka Towarzystwa do Ksiąg Elemen- 
tarnych. Obaj byli jednymi ze zdolniejszych studentów medycyny, a wykła- 
dy Sartorisa zapewne uzupełniały ich wiedzę medyczną. Z grona kandyda- 
tów do stanu akademickiego uczniem Sartorisa był przez dwa lata Michał 
Wiński, a przez rok Tomasz Życki?27, Nie miał niestety uczniów, którzy 
przejęliby po nim katedrę. 

Sartoris nie opublikował w Wilnie żadnych prac. Prowadził jednak wła- 
sne badania, np. wpływ kwasów, wśród nich wody królewskiej, na metale”25, 
a także brał udział w dyskusjach na tematy naukowe. Między innymi prowa- 
dził polemikę z baronem J. P. C. von Schefflerem (1743-1790) radcą gór- 
niczym w Warszawie, w kwestii rozpoznania pewnej substancji chemicz- 
nej”29, Wykazywał także zainteresowanie rozwojem nauk ścisłych w Szkole 
Głównej. Na założenie szpitala akademickiego przekazał 300 czerwonych 
złotych?0, 

Sartoris pracował w Szkole Głównej do 1793 r. Zły stan zdrowia skłonił 
go do opuszczenia Wilna. Niedomagał już wcześniej i w 1788 r. uzyskał od 
Komisji dziewięciomiesięczny urlop dla poratowania zdrowia oraz zgodę na 
wyjazd do Włoch. Zobowiązano go jednocześnie, „że za polepszeniem 
zdrowia swego powróci do Polski i lekcyją swoją kontynuować będzie 
podług dawnej [woli — J.K.] swojej”?*!. Jednak na skutek niezbyt wyraźnej 
poprawy stanu zdrowia za pośrednictwem Chreptowicza poprosił Komisję 
o przedłużenie urlopu?>2, I tym razem Komisja wyraziła zgodę. Liczono bo- 
wiem, że „gdy zdrowie jego zupełnie się polepszy, śpieszyć będzie do pełnie- 
nia obowiązków z równą gorliwością, jak je w kilkuletnim już kursie swoich 
lekcyi wykonywać starał się”? Do pracy powrócił, co prawda, w 1790 r. 
i złożył program swoich wykładów na rok 1790/91, ale w 1793 r. ostatecz- 
nie opuścił Wilno. 

Wyjazd Sartorisa z Wilna nie był zapewne zaskoczeniem dla Szkoły 
Głównej. Być może decyzję o jego wyjeździe z Polski przyspieszył fakt nie- 
pewnej sytuacji politycznej. Już w 1792 r., przebywając w Białymstoku pod- 


137 Spis uczniów Kollegium fizycznego..., k. 115, 120, 126; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 


188 Ljst ]. Sartorisa do ]. Cbreptowicza bez daty, BJ, Rkps 3511 II, k. 2. 

388 Listy do ]. Cbreptowicza z 1786 r. b.d. dziennej, BJ, Rkps 3511 I, k. 4, 6, 8. 

299 Sesja Szkoły Głównej z dn. 7 lutego 1793 r., zob. Kopiariuz protokół posiedzeń Szkoły 
Głównej W: Ks. Lit. 1784-1798 oraz inne dokusnenty dotyczące Szkoły Głównej BUNII, F-2 DC 
9, odpis L.. Chmaja, APAN, III-76.66, k. 140. 

DH Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 149. 

382 List $artorisa do Cbreptowicza z dn. 17 1 1789 r., tw:] BJ, Rkps 3511 II, k. 10. 

© Protokóły posiedzeii..., oprac.T. Mizia, s. 211-212. 
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czas leczenia Kazimierza Zawiszy, miał okazję obserwować wkroczenie Ro- 
sjan. Był przejęty wyjazdami rodzin szlacheckich oraz cenzurą korespon- 
dencji. Rodziło to w nim poczucie zagrożenia. Było ono tym bardziej uzasa- 
dnione, że przed wkroczeniem Rosjan skarbnik wileński Billing uciekł 
z miasta73%, Poza tym, jak donosił Chreptowiczowi, kasa uniwersytecka by- 
ła pusta. Nie było więc pewności, czy profesorowie otrzymają wynagrodze- 
nie?*5, Tym bardziej, że znane były fakty, iż profesorowie szkół oczekiwali na 
wypłaty należnych pensji. Jako przykład niech posłuży sytuacja przedstawio- 
na przez rektora krożskiego — X. Dobszewicza. Oczekiwał on od Poczobu- 
ta zajęcia stanowiska w tej sprawie. „Za tym Dobrodzieju, niech Szkoła 
Główna zawczasu temu zaradzi, bym mógł każdemu Profesorowi oznajmić, 
że Stołowa Pensja na przyszły Oktober już jest wypłacona, bo nie mając ta- 
kiego zapewnienia żaden Profesor (...) do Kroż nie zjedzie, gdyż każdy Pro- 
fesor długi zaciągnął”?6. 

Sartoris wrócił do ojczyzny, która znalazła się także w trudnej sytuacji po- 
litycznej, związanej z wkroczeniem wojsk francuskich do Włoch. Wojna 
sprawiła, że stracił on swój „skromny dobytek”??7, Już po wyjeździe Sarto- 
ris odnosił się z wielkim sentymentem do Polski i Polaków. Żywo intereso- 
wał się wydarzeniami po 1793 r. i ubolewał nad losem — jak pisał — „biednej 
Polski, mojej adoptowanej ojczyzny, którą opuściłem ciałem, ale nie du- 
szą”738, Katedra chemii po wyjeździe Sartorisa do 1797 r. nie została obsa- 
dzona”9, 

J. $artoris, od chwili podjęcia pracy w Szkole Głównej, urządzał labora- 
torium chemiczne. Na ten cel otrzymywał również dodatkowe środki fi- 
nansowe — 2.500 złp. rocznie”%, O jego wyposażeniu wiemy niewiele. 
W 1786 r. Sartoris ocenił stan laboratorium jako skromny, w którym nie 
miał wszystkich niezbędnych odczynników”. Mimo to wykorzystywał je do 


1% List J. Sartorisa do ]. Chreptowicza z dn. 8 lipca 1792 r. z Białegostoku, BJ, Rkps 3511 
II, k. 25. 

©5 Lit |. Sartorisa do ]. Cbreptowicza z dn. 1 lipca 1792 r. z Białegostoku, BJ, Rkps 3511, 
k. 24, 

156 List X. Dobszewicza do M. Poczobuta z dn. 22 sierpnia 1793 r. BUWIl, Rkps F16-9, k. 11 

187 List J. Sartorisa do |. Cbreptowicza zdn. 14 lipca 1797 r. z Turynu, BJ, Rkps 3511 II, k. 39, 

© List ]. Sartorisa do |. Cbreptowicza z dn. 10 III 1794 r. z Tarynu, BJ, Rkps 3511, k. 35; 
tłum. z j. franc. H, Lampasiak. 

©9 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 98. 

140 Protokóły posiedzeń ..., oprac. T. Mizia, s. 101, 164, 308. 

141 List Sartorisa do Cbreptowicza z 1786 r., [w:] BJ, 3511, k. 4. Również w raporcie 0 sta- 
nie uniwersytetu z 1800 r. laboratorium nie przedstawia się najlepiej. Informował on, iż sprzęt 
pochodził z kraju i z zagranicy, „oprócz naczyń szklanych i preparatów zawiera wszystkiego 
sztuk 69", Zob. Raport podany JJW Senatorom o osobach do składu Uniwersytetu wchodzących 
roku 1800 miesiąca 7bra dnia 27, [w:] BUWI, F-2, DC 29, odpis L. Chmaja, APAN, II1-76.68, 
k. 245, Skromny stan laboratorium potwierdza także Bieliński, Podaje ponadto, że gabinet był 
„niewygodnie pomieszczony”. Zob. J. Bieliński, Uniwenytet Waleński, t. I, s. 144. 
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pracy ze studentami oraz do przeprowadzania doświadczeń. Laboratorium 
odwiedzali też goście z zewnątrz. M.in. L. Byszewska wspominała odwiedzi- 
ny u profesora Sdrtorisa, który przedstawił doświadczenie z atramentem 
sympatycznym. „Był to likwor biały jak woda; napisane nim słowo kto chciał 
czytać, musiał do ognia papier przyłożyć; za rozgrzaniem stawały się litery 
jasno zielone i wkrótce gdy nabrały zimna wilgotnego, nikły”742, 


KATEDRA HISTORII NATURALNEJ I OGRÓD BOTANICZNY 


Po wyjeździe J. E. Giliberta już w 1783 r. pojawiła się nadzieja na pozy- 
skanie Jerzego Adama Forstera (1751-1794)7%, Był on podróżnikiem, 
który wspólnie z ojcem, Janem Reinholdem, uczestniczył w latach 
1772-1775 w drugiej podróży Jamesa Cooka dookoła świata. Podczas tej 
podróży obaj Forsterowie prowadzili dziennik obserwacji przyrodniczych 
i geograficznych. Zebrali także bogate kolekcje fauny i flory, minerałów 
i przedmiotów kultury materialnej. Dziennik i eksponaty były podstawą do 
opracowania i wydania w 1777 r. książki A voyage round tbe World in HMS 
„Resolution” command by Captain Cook, during tbe years 1772-1775. Praca 
została przyjęta z aprobatą, a Forsterowie stali się sławni w całej Europie”*. 

Pomysł zatrudnienia Forstera podpowiedział Komisji Franciszek Bukaty 
(1747-1797), poseł w Londynie, który w 1778 r. miał okazję poznać 
podróżników w Anglii”*5, Oficjalną propozycję objęcia katedry historii na- 
turalnej skierował biskup Poniatowski na ręce Forstera-ojca. Obaj Forstero- 
wie przebywali w tym czasie w Niemczech. Jerzy Reinhold pracował na uni- 
wersytecie w Halle. Natomiast jego syn był profesorem historii naturalnej 
i geografii w Kassel”*6, Wyrazili oni gotowość podjęcia pracy w Wilnie. Ofer- 
ta przedstawiona przez Jana Reinholda Forstera była bardzo interesująca, 
Proponował siebie jako profesora ekonomii i statystyki. Pisał o tym do Po- 
czobuta: „Wiemy [list był pisany w imieniu własnym i syna — J.K.] z innych 
źródeł, że nie ma nikogo w Wilnie, ani też w całej Polsce, kto mógłby nau- 
czać młodzież polską w dziedzinach wiedzy, które Niemcy określają jako 


142 |, Byszewska, Dziennik podróży do Wilna, s. 622. 

145 Ą_ Bitkenmajer, Forster Jan Jerzy Adam (1754-1794), PSB, t. VII, Kraków 1948, s. 
65-67; K. Plasota, Zoologia wileńskiego ośrodka naukowego a badania faury krajowej 
(1780-1842), (w:] Wład wileńskiego ośrodka naukowego w przyrodnicze poznanie kraju, 5. 
237-238. 

744.Ą. Birkenmajec, Forster Jan Jerzy Adam, s. 66; Z. Fedorowicz, Organizacja studiów przy- 
rodniczych na Wszechnicy Wileńskiej w latach 1781-1832, [w:] „Studia i Materiały z Dziejów 
Nauki Polskiej”, Warszawa 1957, s. 89; W. Zawadzki, Polska stanisławowska w oczach cudzo- 
ziemców, Warszawa 1963, t. II, s. 23; J. Forster, Podróż naokoło świata, wybrał i przełożył M. 
Ronikier, wstępem poprzedził $. Rakusa-Suszczewski, Warszawa 1977, s. 8-9. 

145 WJ Zawadzki, Polska stanisławowska... t. II, s. 80B. 

746 Ą. Brikenmajer, op. cit, s. 66; W. Zawadzki, op ci, t. I, s. 23. 
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Commercial-Wissenschaften, to znaczy w dziedzinie administrowania ma- 
jątkami, budżetem państwa, finansami, policją, rzemiosłami, technologią 
i produkcją a w końcu rolnictwem: zająłem się tym, wszystkich tych gałęzi 
wiedzy nauczam tutaj [w Halle — J.K.] od trzech lat, jak również wiedzy o sta- 
nie politycznym królestw i republik Europy co po niemiecku nosi nazwę die 
statistik”?*7, Ojciec chciał, aby jego syn objął stanowisko profesora historii na- 
turalnej. Przedstawił także Poczobutowi warunki ich zatrudnienia, a także wi- 
zję uprawiania nauki i kształcenia. Domagał się regularnie płaconej pensji 
(666 dukatów holenderskich dla siebie i 444 dukatów dla syna), zwolnień od 
podatków i opłat pocztowych na terenie Polski, bezpłatnego mieszkania (Użył 
polskiego określenia „chałupa”. Zapewne określenie to pamiętał jeszcze 
z czasów, kiedy mieszkał w Polsce i był pastorem w Mokrym Dworze koło 
Gdańska.), a także nadania tytułu radcy górniczego, prywatnego bądź dwor- 
skiego, które byłyby odpowiednikiem ich szlacheckiego, brytyjskiego pocho- 
dzenia, które w środowisku wileńskim przydałyby im znaczenia?<%, 
Forster-ojciec wyraził także zainteresowanie warunkami pracy dydak- 
tycznej i naukowej, jakie stworzyłaby dla nich Szkoła Główna. Uważał za 
niezbędne posiadanie biblioteki dobrze wyposażonej w książki z zakresu hi- 
storii naturalnej, zoologii, botaniki, mineralogii, finansów, ekonomii, a tak- 
że wydawnictw uniwersyteckich oraz encyklopedii. Ze swej strony przewi- 
dywał tworzenie kolekcji ssaków, ptaków, ryb, insektów, muszli, minerałów, 
a także miejsc ćwiczeń w zakresie rolnictwa, sadownictwa i ogrodnictwa?*, 
Komisja nie przyjęła propozycji zatrudnienia Forstera-ojca750 a dalsze 
rozmowy prowadziła z Jerzym Adamem Forsterem. Do korespondencji 
z nim wyznaczyła Pawła Czenpińskiego, członka Towarzystwa do Ksiąg Ele- 
mentarnych”%!. Przystała na niektóre warunki przedstawione wcześniej 
przez ojca i zaproponowała Forsterowi oprócz bezpłatnego mieszkania przy 
kolegium medycznym także 8.000 złp. pensji rocznej, dodatek na prowa- 
dzenie korespondencji, a także dodatkowe środki na utrzymanie ogrodu 
botanicznego i gabinetu historii naturalnej. Ponadto przyznała mu także 
pieniądze na podróż do Wilna i na zakup kruszców „z gór Harz i Freyberg". 
Pokryła również jego długi w Kassel752, W zamian Forster zobowiązał się do 


141 List |. Forstera do M. Poczobuta z dn. 3 XI 1783 z Halle, (w: BUWII, Rkps F-2 DC 53, 
odpis L. Chmaja, APAN, III-76.76, k. 90, tłum. zj. franc. H. Lampasiak. 
TAk, 








148 Tamże, k. 93. 

150], Bieliński Uniwersytet Wźlerński, t. II, s. 111, t. III, s. 168. 

151 Protokóły posiedzeń Komisji... oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 307, toż w odpisie 
L. Chmaja, III-76.67, k. 175; W. Ochenkowski, Listy cudzoziemca o Wilnie 1784-1787, [w:] 
„Przewodnik Naukowo-Literacki”, 1879, Nr VII, s. 338. 

152 List P. Czenpińskiego do M. Poczobuta z 2 lutego 1784, BUWII, Rkps F. 16-6, k. 7; Pro- 
tokóły posiedzeń... oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 308; Zob. też BUWil. F2 DC 176, k. 
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przepracowania w Szkole Głównej ośmiu lat”>3, Oficjalne podpisanie kon- 
traktu na ten okres nastąpiło w chwili otrzymania patentu od Komisji w dn. 
1 X 1785 r., zgodnie z decyzją Komisji podjętą na posiedzeniu w dn. 
8 VI 1785754, 

Forster przyjął te warunki, o czym Czenpiński donosił Poczobutowi: 
„„„odebrałem list finalny od P. Forstera młodego, gdzie na wszystkie przy- 
staje kondycje i prosi o przesłanie pieniędzy” na podróż”. Jego droga do 
Wilna wiodła przez Wiedeń, Saksonię, Czechy, Kraków, Warszawę i Grod- 
no. W Wiedniu zaręczył się z Teresą Heyne, córką filologa klasycznego 
i profesora uniwersytetu w Getyndze?%, W Wiedniu miał taż audiencję 
u cesarza austriackiego, któremu przedstawił motywy swego wyjazdu do 
Wilna. Nie ukrywał, że strona polska zachęciła go dobrymi warunkami fi- 
nansowymi. W owym czasie Forster znajdował się w trudnej sytuacji mate- 
rialnej. Liczył, że poprawi się ona dzięki umowie z uniwersytetem. Nie bez 
znaczenia były także pomoce i książki, które miał także obiecane w Wilnie. 
„Bez środków materialnych nie można uprawiać tej nauki [historii natural- 
nej — J.K.]. Tu zaś przyrzekają mi książki i materiały”757. W rozmowie z ce- 
sarzem wyraził opinię, że celem uprawiania nauki powinna być jej popula- 
ryzacja. „Moim zdaniem, równie ważnym zajęciem naturalisty jest uczynie- 
nie powszechnie wiadomym tego, co wśród ogółu ludzi stanowi naukę, 
i wplecenie tego do masy najpospolitszych wiadomości. W tym kierunku 
chcę pracować. A to można uczynić w każdym kraju”78. 

W Polsce zatrzymywał się w wielu miastach. Dłużej przebywał w Krako- 
wie i jego okolicach, gdzie zapoznał się z profesorami Szkoły Głównej Ko- 
ronnej, m.in. Janem Jaśkiewiczem — profesorem chemii i historii naturalnej, 
Janem Szasterem — profesorem medycyny oraz Andrzejem Trzcińskim —- 
profesorem fizyki, a także z rektorem — Hugonem Kolłątajem”**, Około 
trzech tygodni spędził w Warszawie. Tam też miał okazję spotkać się z ludź- 
mi związanymi z Komisją Edukacji Narodowej, m.in. biskupem Poniatow- 
skim, podkanclerzym Chreptowiczem, rodziną Czenpińskich oraz licznym 
gronem bogatej szlachty przebywającej w Warszawie. Szczególnie chętnie 
podejmowano go obiadami lub kawą. Podczas tych spotkań opowiadał 
o swojej podróży dookoła świata. Jego wiernymi słuchaczkami były także 


753 List ]. Forstera do T. Heine z dn. 22/24 I 1785 r, oraz List ]. Forstera do S.T. Zemeringa 
zdn. 3 11 1785 r, zob. druk [w:] Georgo Fonterio..., s. 116i 119. 
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151 G. Forster, Dziennik podróży po Polsce, [w:] W! Zawadzki, Polska stanisławowska...,t. II, 
5.45. 

758 Tamże, s. 47. 

8 Tamże, 5. 49-50, 57. 
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kobiety”, Podczas rozmów z członkami Komisji otrzymał zgodę na wyjazd 
do Niemiec, jaki planował odbyć po zakończeniu rocznego kursu wykła- 
dów. Jego zamierzeniem było zawarcie związku małżeńskiego i doktoryzo- 
wanie się na uniwersytecie w Halle. Awansem otrzymał nawet od Komisji 
pieniądze na ten cel76!. 

Do Wilna przyjechał Forster 18 listopada 1784 r. 18 grudnia na posiedze- 
niu Szkoły Głównej czytał swoją rozprawę a 29 stycznia 1785 r. wygłosił 
swój wykład inauguracyjny Limites bistoriae naturalis 162, Fakt ten uznał za 
bardzo pozytywny przejaw troski uniwersytetu o poziom naukowy. Zauwa- 
żył bowiem, że przygotowanie oracji mobilizuje i skłania profesora do pre- 
cyzowania myśli i poszukiwań odpowiedniej literatury. Jak wynika z jego ko- 
respondencji, w Niemczech nie spotkał się z taką formą pracy”$3, 

Wykłady rozpoczął 2 II 1785 r., ale jego program był już wcześniej wy- 
drukowany w prospekcie na rok 1784/85. Zapewne jeszcze przed przyja- 
zdem do Wilna wysłał swoją propozycję?**. W pierwszych dwóch latach pra- 
cy w Szkole Głównej Forster planował w ciągu roku dać kurs mineralogii, 
botaniki i zoologii. Przekonał się jednak, że nie jest to wystarczający czas na 
opanowanie wszystkich wiadomości. Dlatego też w prospekcie wykładów na 
1786/87 zapowiedział, że rozłoży materiał na dwa lata. W pierwszym wykła- 
dał mineralogię i botanikę, a w drugim zoologię?%. Podczas kursu minera- 
logii prezentował uczniom różne kruszce „używając do demonstracji tego 
wszystkiego, co się w akademickim gabinecie lub w jego własnych kolek- 
cjach znaleźć może”766, Włączał treści z geografii i geologii. Tłumaczył bo- 
wiem powstawanie skał i zwracał uwagę na ich występowanie, szczególnie 
w Polsce i na Litwie. Ponadto ukazywał związki mineralogii z chemią w pro- 
cesie przetwarzania „soli, ziemi, kamieni, klejów i metalów” i podawał za- 
stosowanie otrzymanych produktów w codziennym życiu?67, Zajęcia z bota- 
niki planował realizować w porze wiosennej, aby uczniowie mogli w plene- 
rze rozpoznawać poszczególne rośliny”6*, Uczył ich systematyzacji według 





760 Tamże, s. 53, 65, 67, 69. 

161 List . Cbreptowicza do M. Poczobuta (bez daty), BLAN, Rkps F 151-642, k. 1-2; Z. Fe- 
dorowicz, Organizacja studiów przyrodniczych..., s. 89; J. Forster, Podróż naokoło świ j 
12, List M. Poczobuta do |. Cbreptowicza z dn. 10 października 1785 r, B], Rkps 3119, k. 83v. 

162 Kopiariusz protokółów posiedzeń... BUNII, F-2, DC 9, k. 6, 35; G. Forster, Dziennik 
podróży..., s. 96; K. Opałek, Oświecenie, 358. 

163 List ]. Forstera do S. T. Zemeringa z 3 II 1785 r., [w:] Georgo Forsterie 117-118. 

764 1. Szybiak, Szkolnictwo..,, s. 156; W. Grębecka, Wźlno — Krzemieniec..., s. 57-58, 87, 

765 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 113. 

766 Prospectus lectionum... 1784/85, BPAU, k. 104, Fragmenty prospektów lekcji Forstera 
z lat 1784/85, 1785/86 i 1786/87 podaje W. Grębecka, Wilno — Krzemieniec..., s. 185-186. 














167 Prospectus lectiontam... 1784/85, k. 104; Prospectus lectionum... 1783/86, 174v; List G. 
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nauki Karola Linneusza (Carl von Linnć, 1707-1778). Forster widział rów- 
nież związek botaniki z medycyną. Ukazywał bowiem właściwości lecznicze 
niektórych roślin i możliwość ich zastosowania w terapii7*, Ostatnią częścią 
kursu była zoologia. Profesor prezentował cały świat zwierząt, a „co celniej- 
sze” dokładniej omawiał i porównywał pod względem budowy i funkcjono- 
wania poszczególnych narządów”, 

Forster był profesorem bardzo ambitnym i twórczym. Bardzo starannie 
przygotowywał się do wykładów. Opracowywał skrypty swoich lekcji”7!. 
W jednym z prospektów powoływał się także na rękopis swego dzieła, który 
miał być pomocą dla studentów?72, Myślał także o wydaniu podręcznika dla 
nauczycieli i studentów”. Pod koniec 1786 r. miał już opracowany plan 
książki o historii przyrody. Planował, iż będzie to praca w 6-8 tomach, po- 
parta praktycznymi badaniami”74. Poza tym sam dużo czytał. Sprowadzał 
książki z Europy, aby „nie zostać w tyle nauki światowej”75, 

W latach 1784/85-1786/87 na jego wykłady uczęszczało od 13 do 18 słu- 
chaczy. W tym czasie jego uczniami byli m.in. Jan Czenpiński, Józef Long- 
champs, Andrzej Matusewicz, Onufry Orłowski?7%6. Prywatnie pobierał 
u niego nauki Stanisław Bonifacy Jundziłł (1761-1847)777, Uczniowie ci 
w latach następnych kształcili się dalej w kierunkach przyrodniczych, a nie- 
którzy z nich podjęli także pracę w Szkole Głównej (Matusewicz, Jundziłł). 

W lipcu 1787 r. Forster zrezygnował z pracy zachęcony propozycją Kata- 
rzyny II do wzięcia udziału w wyprawie dookoła świata. Zerwał tym samym 
ośmioletni kontrakt z uniwersytetem?78, W związku z tym Komisja zobowią- 
zała Forstera do pokrycia kosztów, jakie poniosła na sprowadzenie go do 
Wilna, m.in. na zapłacenie jego długów w Kassel779. Profesor spłacił wszyst- 
kie zobowiązania pieniężne wobec Komisji z zaliczek, które otrzymał od 





16 Prospectus lectionum... 1785/86, k. V74v. 

10 Prospectus lectionum... 1784/85, k. 144; Prospectus lectionum... 1785/86, k. 174v. 

19 List Forstera do K. Heine z dn. 8 I 1786 oraz List Forstera do Zimeringa z dn. 16 I 1786, 
druk [w:] Georgo Forsterio.., s. 19 i 202-203, 
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1 List Forstera do Zimeringa z dn. 10 IX 1786 r, druk [w:] Georgo Fonterio..., s. 294. 
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k. 108, 115, 120. 

TT WL Grębecka, Stanisław Bonifacy Jundziłł — wybitny uczony polskiego Oświecenia 
(1861-1847), [w:] Wkład pijarów do nauki.., s. 240. 
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władz rosyjskich, na poczet planowanej wyprawy dookoła świata”50, Przed 
wyjazdem przekazał Poczobutowi katalogi wszystkich zakupionych minera- 
łów i nasion do gabinetu historii naturalnej oraz książek”8!. 

Starania o pozyskanie nowego profesora do katedry historii naturalnej 
zostały rozpoczęte zaraz po opuszczeniu katedry przez Forstera. Ze strony 
Poczobuta padła propozycja sprowadzenia Jana Jaśkiewicza, doktora medy- 
cyny, który właśnie zrezygnował z pracy profesora historii naturalnej i che- 
mii w Szkole Głównej Koronnej”82, Był on dobrym kandydatem, o gruntow- 
nych studiach i praktyce. Poza profesurą w Krakowie był on członkiem ko- 
respondentem Paryskiej Akademii Nauk, a także prowadził badania mine- 
ralogiczne na terenie Kielecczyzny i w Sandomierskiem?%*, Niestety, Jaśkie- 
wicz nie przyjął propozycji Szkoły Głównej W. Ks. Lit., ponieważ planował 
zostać lekarzem domowym margrabiostwa Wielopolskich?5%, W tej sytuacji 
Poczobut wystąpił z kolejną propozycją do Chreptowicza, aby zatrudnić 
księdza Jana Krzysztofa Kluka, samouka, zamiłowanego w botanice i zoolo- 
gii, który był autorem podręczników przyrodniczych”*, Szkoła Główna W. 
Ks. Lit., doceniając zasługi Kluka w dziedzinie historii naturalnej, 17 stycz- 
nia 1787 r., przyznała mu stopień doktora filozofii i przyjęła w poczet towa- 
rzyszy”86, 

Kandydatura Kluka na profesora historii naturalnej zyskała poparcie 
większości grona profesorów Szkoły Głównej?$7. Poczobut miał zamiar po- 
wierzyć mu kurs wstępny, jakim miało być wprowadzenie do historii natu- 
ralnej. Liczył zapewne, że do chwili zakończenia tego kursu znajdzie profe- 
sora o przygotowaniu uniwersyteckim. Poza tym, w liście do Chreptowicza, 
wyraził opinię, że dzięki zatrudnieniu Kluka będzie możliwe wyłonienie naj- 
zdolniejszego ucznia i posłanie go na studia za granicę, którego Szkoła 
Główna przyjmie potem na wiceprofesora. Dodatkową zaletą byłoby pozy- 
skanie krajowego profesora. „Jeszcze Monseigneur, pozwól mi namienić 
o tym projekcie, który im bardziej uważam i examinuję, tym go gruntowniej- 
szym i pożyteczniejszym znajduję, względem wezwania na historię natural- 


780 WJ Zawadzki, Polska stanisławowska..., s. 25. 

781 List J. Forstera do $, Zemeringa z dn. 22 VII 1787 r., druk [w:] Georgio Forsterio..., s. 393. 
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183 J, Kołodziejczyk, Nascki przyrodnicze w działalności Komisji Edukacji Narodowej, (w:] 
„Archiwum Nauk Biologicznych Towarzystwa Naukowego Warszawskiego”, Warszawa 1936, 
t Vs. 61-62. 

784 M. Chamcówna, Unżwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 202. 

83 J, Lubieniecka, Przedmioty matematyczno-przyrodnicze w programie Towarzystwa do 
Ksiąg Elemtentarnych, [w:] „Rozprawy z Dziejów Oświaty”, t. II, Wrocław 1959. 
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ną JXa Kluka. Nam z początku nie wszystkich potrzeba rzeczy ale elemen- 
tarnych; z czasem przyjdzie się i do wysokich [...]. Teraz zaś nam najpo- 
trzebniejszy jest człowiek pełen ducha gospodarczego i razem pracowitego, 
którego w żadnym cudzoziemcu nie znajdujemy, co mam z ustawicznej 
praktyki. Dopieroż trzeba nam najpierwej poznać krajowe rzeczy, a potym 
zamorskie. W pierwszych JX Kluk wszystkich przewyższa, a w drugich nie 
jest też nieukiem. Jednego z jegoż uczniów najcelniejszego możnaby posłać 
za granicę dla udoskonalenia się, któryby powróciwszy był vice profesorem, 
a zastępował Profesora w czym by się znalazł doskonałym, czy w botanice 
czy w mineralogii. JX Kluk kontentowałby się sześcią tysiącami, a dwa tysią- 
ce dostałyby się viceprofesorowi nadto Monseigneur ten projekt znalazłby 
powszechną aprobację u wszystkich będących za patriotami i słyszącymi 
o zasługach JKa Kluka, a przyniosły prawdziwej zasłudze prawdziwą nagro- 
dę dla Komisji zaś nieskończoną chwałę”75, Kluk nie przyjął jednak propo- 
zycji objęcia katedry?39. 

W 1789 r. pojawiła się nadzieja zatrudnienia Aleksandra Volty 
(1745-1827) — profesora uniwersytetu padewskiego, który był znany z prac 
z dziedziny mineralogii oraz posiadał „zasługi we wszystkich gałęziach histo- 
rii naturalnej”?%, Przed 1789 r. pełnił on funkcję wicedyrektora gabinetu hi- 
storii naturalnej w Padwie. Jednak w wyniku nieporozumień opuścił Padwę 
i udał się do Mantui. Tam zetknął się z nim Józef Sartoris, który przebywał 
we Włoszech na urlopie zdrowotnym. Sartoris ubiegał się o pełnomocnie- 
two od Komisji dla siebie do rozmów z Voltą. Zamierzał bowiem pozyskać 
Voltę i razem z nim przyjechać do Wilna. Plan ten jednak się nie powiódł”?! 

W 1790 r. za pośrednictwem Franciszka Bukatego, ówczesnego posła 
przy Dworze Angielskim, Komisja Edukacji znalazła kolejnego kandydata 
na profesora historii naturalnej do Wilna. Był nim uczony niemieckiego po- 
chodzenia Jan Cyer, który osiadł w Londynie”*2, Pozytywną opinię wydał 
mu prezydent Towarzystwa Królewskiego Londyńskiego Berks, który uznał 
go za „najgodniejszego” do objęcia katedry. Szkoła Główna zaakceptowała 
kandydaturę i do rozmów z Cyerem wyznaczyła Bukatego. Miał on ustalić 
„pod jakimi kondycjami [Cyer — J.K.] w Szkole Głównej ma uczyć, jaką ma 
mieć pensję i co ma otrzymać na expens podróży, aby wcześnie z Londynu 
mógł przybyć”733, Kontrakt nie doszedł jednak do skutku. 


788 yt Poczobuła do ]. Cbreptowicza z dn. 18 X 1787 r., BJ, Rkps 3119, k. 164. 
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Pod koniec 1791 r. pojawiła się nowa szansa zatrudnienia profesora do 
katedry historii naturalnej. Tym razem Józef Langmajer, profesor patologii 
i matecii medycznej Szkoły Głównej W. Ks. Lit. który przebywał w tym cza- 
sie w Wiedniu, zasięgnął opinii wiedeńskich profesorów historii naturalnej 
— m.in. B. Storka, Mikołaja Józefa Jacquina i Jordana o odpowiednim kan- 
dydacie do Wilna. Oni zgodnie opowiedzieli się za kandydaturą doktora 
Ferdynanda Spitznagla, który na Uniwersytecie w Innsbrucku w drodze 
dwóch konkursów otrzymał tytuł profesora historii naturalnej. Uznali go za 
człowieka o dobrym charakterze i szerokiej wiedzy. Spitznagel w bezpośre- 
dniej rozmowie z Langmajerem wyraził gotowość objęcia stanowiska””4. Po- 
twierdził ją także w liście do Poczobuta. Zawarł w nim również stanowisko 
w kwestii nauczania historii naturalnej, którą traktował jako naukę pomoc- 
niczą dla studiów medycznych i innych dziedzin. Opowiedział się za wykła- 
dami uwzględniającymi obecny stan badań z tej dziedziny, a także wskazu- 
jącymi na użyteczność przekazywanej wiedzy”%. F. Spitznagel został zatru- 
dniony w Szkole Głównej i w końcu marca 1792 r. otrzymał od Komisji pa- 
tent profesorski, a od początku roku 1792/93 rozpoczął wykłady z historii 
naturalnej”, 

Zatrudnianie obcokrajowców do katedry historii naturalnej potępiał 
uczeń J. E. Giliberta i ]. Forstera — Stanisław Bonifacy Jundziłł 
(1761-1847). Uważał on, iż profesorowie zagraniczni, przyjmując posadę 
w Wilnie, kierują się wyłącznie sprawami materialnymi a nie chęcią rozwoju 
naukowego. Dlatego też, podobnie jak H. Kołłataj, uważał, iż młodych, pol- 
skich studentów należy wysyłać na studia zagraniczne. Taka forma gwaran- 
tuje rozwój uniwersytetu”, 

W okresie, kiedy Szkoła Główna poszukiwała profesora historii natural- 
nej, S$. B. Jundziłł wyraził gotowość objęcia tego stanowiska. Był bowiem 
przekonany o swoim dobrym przygotowaniu w tym zakresie. „Podchlebia- 
łem sobie, iż ks. Poczobut, mając mię od kilku lat pod bokiem, będąc świad- 

* kiem nieskażonych mych obyczajów i słysząc wiele o mojej aplikacji i po- 
stępku w tych naukach, zechce osadzić krajowym profesorem tę katedrę, 
którą dwaj już cudzoziemcy [Gilibert i Forster — J.K.], z niezmiernym ko- 
sztem sprowadzeni i utrzymywani, po krótkim czasie opuścili”798, Jundziłł 
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wykazywał aktywność w zdobywaniu wiedzy przyrodniczej i prowadzeniu 
prac badawczych. Jeszcze w czasie studiów przeszedł prywatny kurs botani- 
ki i zoologii u Forstera, a także gromadził zbiory przyrodnicze i hodował gą- 
sienice oraz motyle”?. Prowadził także badania wód mineralnych na Litwie. 
Efektem tych zainteresowań były prace ogłoszone drukiem w 1791 r.: Opi- 
sanie roślin w W. X. Lit. oraz O źródłach słonych i soli w Stokliszkache%, Naj- 
prawdopodobniej o tej pracy wyraził się pozytywnie król Stanisław August. 
Donosił o tym Poczobutowi wychowanek Szkoły Głównej Szymon Malew- 
ski, który przebywał w Warszawie. „Dzieło botaniczne JX Jundziłły było 
przyjęte bardzo dobrze. Król pisał do niego list i medale posłał. Przysłał on 
tu opisanie lasu prenskiego, po którym botanizuje”50!, 

Aby zdobyć przychylność Poczobuta w ubieganiu się o katedrę wileńską, 
Jundziłł szukał wsparcia u Kazimierza Naruszewicza, sekretarza Szkoły 
Głównej i Michała Karpowicza, profesora teologii dogmatycznej. Kandyda- 
turę Jundziłła rektor jednak odrzucił. Powodem były zapewne wzajemne 
animozje Jundziłła i Poczobuta, a także fakt trwających rozmów z innymi 
kandydatami. Poczobut jednak nie zrezygnował zupełnie z osoby Jundziłła. 
Przejawem tego było poparcie wniosku o wyjazd za granicę w celu posze- 
rzenia wiedzy z zakresu historii naturalnej*02, Komisja Edukacji Narodowej 
nie od razu podjęła stosowną decyzję. Najpierw zaleciła Jundziłłowi, aby 
wraz z początkiem roku 1792/93, pod kierunkiem nowo zatrudnionego pro- 
fesora Spitznagla, poszerzał wiedzę w Szkole Głównej. Dopiero po ukoń- 
czeniu tego kursu miał odbyć kilkuletnie studia zagraniczne w Wiedniu, 
Dreźnie i Berlinie*03, W niespełna miesiąc od wydania tej decyzji Komisja 
zdecydowała jednak, iż Jundziłł wyjedzie za granicę wcześniej i wydała mu 
stosowne zaświadczenie, a także przeznaczyła środki finansowe. Zobowią- 
zany został do wyjazdu do Wiednia, Bremy, Berlina*04, W Wiedniu miał 
kształcić się pod kierunkiem profesora Jagmina*%, 

Przed wyjazdem Jundziłł otrzymał nominację na wiceprofesora historii 
naturalnej, W związku z tym zwrócił się, w miłych słowach, do Poczobuta, 
aby przyznaną mu posadę zatrzymał dla niego do czasu powrotu z peregry- 


7% 7, Fedorowicz, op. cit, s. 131. 

200 Tarnże, s. 132; Zob. też: Z. J. Wójcik, Udział OO. Pijarów w rozwoju przyrodoznatwstwa 
w Polsce doby Oświecenia, (w:] Wkład pijarów..., s. 224. 

01 List Sz. Malewskiego do M. Poczobuta z dn. 3 VIII 1791 r, BUWII, Rkps F-2, DC 44, 
odpis L. Chmaja, APAN, III-76.74 k. 233. 

02 $, B, Jundzilł, Pamiętniki życia.., s. 121. 

*63 Protokóły posiedzeń..., optac. T. Mizia, s. 310. 

0 Pisma Komisji, [w:] BUWAI, Rkps F-2, DC 30, odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III- 
76.66, k. 204. 

805 Jagmin był profesorem historii naturalnej w Wiedniu. Brak o nim bliższych danych. 
Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 312. 
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nacji. „Gdy się Komisja Edukacyjna skłoniła już do wyznaczenia mi fundu- 
szu na wojaż, i ja rzeczą samą dziś go przedsiębiorę, niech mi się godzi za- 
nieść, czyli raczej ponowić najuroczystsze prośby moje do JW/Wm Pana 
Dobx, aby plac viceprofesora historii naturalnej, którego potrzebę już w re- 
zolucjach swych uznała Komisja, mógł być mi dozwolony. Czuję jak wiele 
winienem Akademii Wileńskiej, w niej to czerpałem to światło, którego acz 
słabe hojnie jednak są nadgrodzone promyki; ale w tym gdy dalej zasięgając 
myślą, widzę go twórcą niejakoś tej Szkoły, Jemu najczulszą moją wymie- 
rzam wdzięczność, i sądzę, że wykraczałbym przeciwko naturalnej sprawie- 
dliwości, gdybym gdzie indziej szukał tych względów, których jedynie u Nie- 
go szukać mi należy. — Pozwól więc JWWm Pan Dobx, niech zbliżony do 
usług Jego znajdę już publiczną sposobność oddawania hołdu winnej 
wdzięczności i uszanowania, a jako wolny i daleki od wszelkich uprzedzeń, 
usiłowałem w czasie kilkuletniej mej bytności w Wilnie korzystać ze światła 
mądrych mężów Akademię tą składających, tak teraz znajdując ułacnienie 
do dalszego doskonalenia się środki, tym silniej czułbym pobudki, że pod 
okiem JW Wm Pana Dobr nabytych wiadomości miałbym okazywać dowo- 
dy”306, Rektor przychylił się do prośby Jundziłła*07. 

Ttoską profesorów historii naturalnej było tworzenie gabinetu historii na- 
turalnej i ogrodu botanicznego. Pierwsze kroki w tej mierze poczynił co 
prawda Gilibert, ale jego nagły wyjazd zachwiał losem tych pracowni, Daro- 
wizna grodzieńska, jaką otrzymała Szkoła Główna w 1781 r. od Stanisława 
Augusta, nie została należycie zagospodarowana. Część roślin ucierpiała już 
podczas transportu z Grodna, a te, które posadzono na dziedzińcu uniwer- 
syteckim, stopniowo niszczały na małej przestrzeni. Okazy historii natural- 
nej nie miały dobrego pomieszczenia na ekspozycję. Gdy Forster przybył do 
Wilna, zastał ogród botaniczny w bardzo złym stanie. Narzekał, iż jego po- 
przednik nawet nie uporządkował należycie roślin*08, 

W trosce o gabinet historii naturalnej w kwietniu 1785 r. prosił Poczobu- 
ta o wyznaczenie czystej sali z szafami, gdzie eksponaty mogłyby być nale- 
życie przechowywane. Oprócz tego chciał, aby rektor przekazał dodatkowy 
lokal na składzik należący do tego gabinetu. Jak twierdził: „zawsze znajdu- 
ją się rzeczy, które są niepotrzebne, a których szkoda wyrzucić”5%, Ponad- 


306 List $. Jundzitła do M. Poczobuta z dn. 26 maja 1792 r, BUWII, Rkps F-2, DC 41; od- 
pis L. Chmaja, APAN, III-76.73, k. 286. 

307 NJ Sławiński, Jundziłł Stanisław Bonifacy, PSB, t. XI/3, Wkocław-Warszawa-Kraków 
1965, s. 321. 

08 List Forstera do K. G. Heine z dn. 20 11 1784, i List G. Forstera do ]. Benksa |przyrodni- 
ka angielskiego prezesa Royal Society] z dr. 22 V 1785 r, druk [w:] Georgio Fonterio..., s. 55 
1161. 

80 List G, Forstera do Poczobuta z dn. 24 IV 1785 r., druk [w:] Georgio Forsterio... s. 149. 
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to dla uzupełnienia kolekcji pod koniec 1785 r. zaproponował Komisji za- 
kupienie jego zbioru minerałów, co spotkało się z aprobatą?!". 

Forster oczekiwał od Komisji wyznaczenia nowego miejsca na ogród bo- 
taniczny. Rozmowy w tej sprawie były prowadzone w 1787 r. z profesorem 
Regnierem, od którego Komisja planowała kupić plac. Zgodę na kupno pla- 
cu wyraziła KEN w marcu 1787 r., a dopiero w listopadzie dokonano zaku- 
pu*!!. Prawdopodobnie tak długie finalizowanie transakcji wynikało z nie- 
zdecydowania Regniera w kwestii ceny. Donosił o tym Poczobut w liście do 
Chreptowicza?'?, Poza tym Rada Szkoły Głównej zobowiązała Forstera do 
sporządzenia raportu na temat tego placu pod kątem lokalizacji ogrodu bo- 
tanicznego. Opinia Forstera była pozytywna. Profesor podkreślił nie tylko 
dobre warunki glebowe i różnorodność ukształtowania terenu, ale także bli- 
skość uniwersytetu. Dzięki temu wykłady mogłyby odbywać się w ogrodzie 
bez straty czasu na przemieszczanie się. Widział także możliwość wykorzy- 
stania domu, stojącego na placu, na gabinet historii naturalnej*!3, Niestety, 
Forster nie zdołał już przenieść ogrodu botanicznego w nowe miejsce, po- 
nieważ opuścił Wilno. 

A zatem w latach 1782-1792 nadal nie było ogrodu botanicznego i gabi- 
netu historii naturalnej. Uniwersytet otrzymał co prawda w 1791 r. dwie da- 
rowizny do gabinetu historii, ale na przejęcie i ekspozycję trzeba było po- 
czekać. Były to darowizny Michała Ogińskiego, hetmana litewskiego i księ- 
dza Jana Wicherta, kanonika żmudzkiego. Zawierały głównie minerały, mar- 
mury, kryształy, muszle oraz okazy roślin i zwierząt specjalnie preparowa- 
nych*!4, 

Jan Wichert 17 I 1790 r. zapisał swoją kolekcję historii naturalnej w te- 
stamencie na rzecz funduszu Komisji Edukacji Narodowej z zastrzeżeniem, 
aby była ona przekszana Szkole Głównej w Wilnie. Zastrzegł również, iż 
w zamian za kolekcję dwie osoby rocznie z rodziny Wichertów będą miały 
zapewnione miejsce w konwikcie ubogiej szlachty istniejącym przy Szkole 
Głównej. Po śmierci darczyńcy Komisja w październiku 1791 r. przejęła ko- 
lekcję i zgodziła się na warunki postawione w testamencie. Zobowiązała 
także Szkołę Główną W. Ks. Lit., aby dla upamiętnienia nazwiska ofiaro- 


810 Protokóły pasiedzeń..., oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 435; Protokóły posiedzeń..., 
oprac. T. Mizia, s. 10. 

811 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 74 i 100; A. Kowalska-Śmigielska, Dzieje ka- 
tedry anatomii..., s. 10. 

B12 Ljsty M. Poczobuta do Chreptowicza z dn 9 IV 1787 oraz z dn. 16 IV 1787 r, BJ, Rkps 
3119, k. 130 133. 

813 Raport Forstera, [w:] List ]. Forstera do Poczobuta z dn. 14 IV 1787 r., druk [w:] Geor- 
go Forsterio., s. 369. 

814 BUWII, F-2, DC 29, odpis L. Chmaja, APAN, III-76. k. 244-245. 
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dawcy wmurowała na jego cześć tablicę marmurową w sali, w której kolek- 
cja będzie ekspónowana? 7. 

Rejestrowaniem kolekcji Wicherta zajął się w 1791 r. Paweł Czenpiński, 
któremu z ramienia Szkoły Głównej pomagał Szymon Malewski*'6. Przeję- 
cie darowizny Wicherta oraz Ogińskiego przez Szkołę Główną nastąpiło 
w czerwcu 1792 r., gdy KEN przekazała pieniądze na ich transport*'7. 


3. Katedry Nauk Medycznych 
KATEDRA FIZJOLOGII I ANATOMII 


W 1783 r. katedrę tę objął Stefan Bisio, dotychczasowy profesor medycy- 
ny teoretycznej i anatomii*!?, Jego wykłady były rocznym kursem i odbywały 
się cztery razy w tygodniu. Każdego roku tematyka wykładów była taka sama. 
Ich treści Bisio opierał na nauce ówczesnych uczonych anatomów, m.in. He- 
istera, Albrechta Hallera, Giambattisty Morgagniego*9. Każdy kurs rozpo- 
czynał od anatomii, którą wykładał posługując się ciałem zmarłego człowieka 
oraz specjalnie preparowanymi materiałami anatomicznymi??%0, Przechodził 
następnie do dokładniejszego omówienia funkcjonowania poszczególnych 
organów i narządów: kośćca, mięśni, narządów wewnętrznych. Przedstawiał 
wzajemne zależności i współdziałanie układów. Podczas wykładów posługiwał 
się zawsze preparatami, szkieletami i „trupami świeżymi”. W 1785/86 r. zapo- 
wiedział prowadzenie wykładów w gabinecie anatomicznym. Zalecił również 
studentom posługiwanie się pracami Heistera, Compendium anatomicum 
i Hallera Primae lineae pbisiologicae „poprawionym przez Wizberga”*!. 

W Szkole Głównej Koronnej anatomia i fizjologia były wykładane przez 
profesora Wincentego Szastera. Treści jego wykładów były takie same jak 
u Bisio, ale Szaster omawiał budowę anatomiczną łącznie z fizjologią. Jego 
wykłady były kursem dwuletnim i odbywały się trzy razy w tygodniu$22. 


M3. Pisma Komisji Edukacji Narodowej.., [w:] BUWII, F-2, DC 30, odpis L. Chmaja, 
APAN, III-76.68, K. 181, 186-188; Kopiariusz protokółów posiedzeń..., k. 120-121 

SI6 Listy Sz Malewskiego do M. Poczobuta z Warszawy od 13 VIII 1791 do 28 IX 1791 r., 
BUWII, F-2 DC 44, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.74, 234-242. 

817 Protokóy posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 314 

818 J, Bieliński, Unńwersytet Wileński, t. II, s. 13. 

118 Morgagni Gimbattista 1682-1771, włoski lekarz i anatom, twórca anatomii patologicz- 
nej, profesor uniwersytetu w Padwie. Uznany jest za pierwszego, który porównywał wyniki 
sekcji zwłok z objawami chorobowymi występującymi za życia człowieka. Zob. Encyklopedia 
popularna PWN, s. 484; K. Opałek, Oświecenie, s. 249. 

320 Prospectus lectionum..., 1783/84, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 20/1, Ed. Nat., 
t. VI, k. 86; Prospectus lectionum..., 1784/85, k. E; Prospect lectionum..., 1785/86, k. F2. 

821 Prospectus lectionum... 1785/86, k. F2. 

822. M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 322-323. 
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W lutym 1787 r. Stefan Bisio zrezygnował ze stanowiska. W liście do Ko- 
misji Edukacji Narodowej jako przyczynę swego odejścia podał podeszły 
wiek. Poinformował, iż kończy 64 lata i od nowego roku akademickiego nie 
będzie mógł pełnić obowiązków profesorskich i dalej służyć uniwersyteto- 
wis23, Komisja przychyliła się do prośby Bisio i już 17 lutego profesor otrzy- 
mał zgodę na piśmie podpisaną przez M. Poniatowskiego. Został on jednak 
zobowiązany do opuszczenia stanowiska pod koniec lipca, czyli po zakoń- 
czeniu roku szkolnego?24. 

Faktyczną przyczyną odejścia były najprawdopodobniej nieporozumienia 
z gronem profesorskim i z rektorem, które trwały od 1783 r. Bisio bowiem 
spodziewał się, że po włączeniu kolegium lekarskiego do kolegium fizycz- 
nego będzie sprawował funkcję prezesa tego kolegium. Funkcję tę jednak 
powierzył Poczobut Andrzejowi Strzeckiemu. Ponadto Bisio czuł się zmę- 
czony nadmiarem obowiązków, za które nie otrzymywał wynagrodzenia. 
Chodziło mu przede wszystkim o pieniądze za zaległe prace — m.in. sporzą- 
dzanie preparatów anatomicznych i opiekę nad ogrodem botanicznym po 
wyjeździe Giliberta*25, Donosił o tym Poczobut w liście do Chreptowicza: 
„JP Bisio także lada dzień odjeżdża. Dziś podał mi lubo nie przez siebie ale 
przez jednego z delegatów [...] dziwne i dzikie pretensje [...]. Żeby mu za- 
płacono czas od daty wezwania jego na profesurę; żeby mu zapłacono że po 
wyjeździe Pa Giliberta miał dozór ogrodu i elewów królewskich, żeby mu 
zapłacono operacje i dyssekcje anatomiczne od wyjazdu JPa Briótet, żeby 
mu zapłacono teraźniejszy powrót do Lwowa. Odpowiedziałem, że żadnej 
na to nie dam rezolucji, która nie do mnie ale do Komisji zda się należy 
i perswadowałem żeby się z nami chciał rozstać grzecznie. Ale daremna per- 
swazja. Chce, żebym tę odpowiedź dał na piśmie, ale nie sądzę wchodzić 
w pisma. JP Bisio wyjeżdża jutro lub pojutrze. Pretensje jego, o których na- 
mieniam JWu Panu Dobrodziejowi w liście ekspedjowanym przez sztafetę, 
wynoszą trzynaście tysięcy”526, 

Zadowolenia z wyjazdu Bisio nie ukrywał profesor Briótet, On i grono 
profesorów popadało w konflikty również z żoną Bisio, która rzucała inwek- 
tywy pod adresem Akademii. W liście do Poczobuta pisał Briótet: „Bogu 
dzięki, że nie będziemy słyszeli jej [Pani Bisio — J.K.] krzyków; może ona 
krzyczeć tak jak zechce”82. 


323 List $. Bisio do KEN z dn. 5 lutego 1787 r, BUWII, F-2, DC 53, odpis L.. Chmaja, 
APAN, III-76.76, k. 78. Zob. też L. Gąsiorowski, Zbiór wiadomości da bistorii sztuki lekar- 
skiej. s. 170; 1. Szybiak, Szkolnictwo... s. 150. 

824 List M. Poniatowskiego do $. Bisio z dn. 17 II 1787 r., BUWII, F-2, DC 53, odpis 
L. Chmaja, APAN, II1-76.76, k. 79. Zob. też „Gazety Wileńskie” z dn. 20 VIII 1787. 

825 M. Baliński, op. cit, s. 307-308. 

326 List M. Poczobuta do J. Cbreptowicza zdn. 17 sierpnia 1787 r, B], Rkps 3119, k. 158v-159. 

821 Li |. Brióteta do M. Poczobuta z dn. 7 VIII 1787 r, BUWII, F-2, DC 53, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.76, k. 29. Tłum. z j. franc. H. Lampasiak. 
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Starania o nowego anatoma rozpoczęły się zaraz po złożeniu rezygnacji 
przez profesora Bisio. Gotowość objęcia katedry złożył w marcu 1787 r. 
prosektor z Akademii Krakowskiej Francuz Marek Cambon328, Pozytywną 
opinię o nim wyraził ]. Briótet, który poznał Cambona w Paryżu, podczas 
pracy w szpitalu De la Charit. Nie była to jednak znajomość długotrwała, 
która pozwoliłaby na wyrażenie osobistej opinii o kandydacie. Dla Brióteta 
wskaźnikiem osiągnięć Cambona w pracy dydaktycznej był fakt dobrego 
przygotowania praktycznego wszystkich studentów, których kształcił. Zale- 
tą jego zajęć anatomicznych było wykorzystywanie zwłok do celów badaw- 
czych, co Briótet wysoko cenił. 

Pozytywną rekomendację o kandydacie wyraził także baron Jan Piotr de 
Cheffler (1739-1809)*?9, który opierał się na opiniach francuskich profeso- 
rów — Castellana, Sandura i La Fontaine'a. Briótet nakłaniał jednak Poczo- 
buta, aby wstrzymał się z ostateczną decyzją i skonsultował się w tej sprawie 
z Langmajerem. Takie stanowisko motywował względami dobrej współpra- 
cy grona profesorskiego i odpowiedzialnością za stan nauczania nauk me- 
dycznych. „Wydaje mi się, — pisał Briótet — że dla dobrej harmonii w zespo- 
le profesorskim jest zawsze lepiej mieć kogoś, kogo się zna, aniżeli brać 
z przypadku”*%0, 

Z propozycją obsady katedry anatomii wystąpił także profesor Forster. 
Polecił on, znanego sobie z Niemiec, profesora anatomii i medycyny Samu- 
ela Tomasza Zemeringa (1755-1830). O tej sprawie donosił Poczobut w li- 
stach do J. Chreptowicza. „JP Forster (...) namienia mi o niejakim sławnym 
Profesorze Anatomii oraz Medycyny Samuelu Samering nawet znajomym 
z reputacji JPu Langmajerowi, który lubo z honorem posiada awantażownie 
katedrę Anatomii w Niemczech dałby się przyjaźnią wielką ku JPu Forste- 
rowi sprowadzić do Wilna na pensję, którą prawie równą bierze w Niem- 
czech”$*!1, Forster informował Zemeringa o warunkach pracy w Szkole 
Głównej. Przedstawił mu złe i dobre strony pracy w Wilnie. Za wadę uznał 
między innymi niski standard życia oraz podpisanie umowy z uniwersytetem 
na osiem lat. Wśród zalet na pierwszym miejscu wymienił wysoką pensję, 
dobre warunki mieszkaniowe, a także możliwość prowadzenia prywatnej 
praktyki lekarskiej?*2, 

Kandydatury Cambona i Zemeringa nie były jedynymi, jakie brał pod 
uwagę rektor Poczobut. W listach do Chreptowicza donosił również o kan- 


428 M, Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 214 

828 Jan Piotr de Cheffler (von Scheffler) — baron, urzędnik górniczy w Warszawie, 

*30 List], Brióteta do M. Poczobuta z dn. 28 marca 1787 r, BUWII, F-2, DC 53, odpis 
L. Chmaja, APAN, II1-76.76, k. 17; tłum. z j.franc. H. Lampasiak. 

*1 List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 2 kwietnia 1787 r, BJ, Rkps 3119, k. 128. 

*2 List ]. Forstera do 5. T. Zemeringa z dn. 26 III 1787 r., druk [w:] Georgo Forsterio..., 
s. 357-361. 
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dydaturze profesora wiedeńskiego Lobenweina, który w tym czasie przeby- 
wał w Rydze i poszukiwał stałej posady. Za Lobenweinem opowiadał się 
profesor Langmajer, który znał go z pracy w Wiedniu. Pozostawał z nim 
również w stałej korespondencji. Poczobut przedstawił następująco kandy- 
daturę Lobenweina Chreptowiczowi: „Po kilkakrotnych rozmowach i nara- 
dzeniach się z JPanem Langmajerem, determinowałem się proponować 
JWu Panu Dobrodziejowi i podać za kandydata do pomienionych katedr 
JPa Lobenweyn, Wiedeńczyka, przeszłego profesora chirurgii i położnictwa 
w Petersburgu, dobrze znajomego JPu Langmajerowi i mającego z nim ko- 
respondencję. Jest to medyk z gustu swego determinowany do anatomii 
i już od roku odezwy czyniący do JPa Langmajera z tym zawsze wyrażeniem, 
że póki nie osiądzie na katedrze anatomicznej, zdaje mu się, iż nie jest w na- 
turalnym swoim stanie. Umie też dobrze fizjologię i inne części medycyny, 
a będąc w Wiedniu razem z JPem Langmajerem był użyty do praktyki 
w szpitalach cesarskich z honorem swoim i satysfakcją publiczną, póki nie 
był wezwany do Petersburga. Teraz actu znajduje się w Rydze. Dla powzię- 
cia o tym medyku dokładniejszej informacji mam honor prezentować JWu 
Panu Dobrodziejowi dwa pisma, z których jedno jest nota JPa Langmajera 
z wiadomości jego własnej napisana: drugie jest to dysertacja rzeczonego 
medyka przed swoją z medycyny doktoryzacją. Na końcu tej dysertacji znaj- 
duje się opisanie Jego życia i nauk pod tytułem: Curriculum vitae" 53, 

Ostatecznie właśnie Lobenweina wybrano na katedrę anatomii i fizjolo- 
gii. Na początku lipca 1787 r. Poczobut przesłał do niego pismo „po łacinie, 
wzywając go imieniem Pr[ześwietnej] Komisji i Szkoły Głównej z wyraże- 
niem wszystkich kondycji”$, Lobenwein przyjechał do Wilna we wrześniu, 
ale już w lipcu 1787 r. Komisja podpisała jego patent profesorski, który 
otrzymał 29 września na sesji Szkoły Głównej*, Komisja przyznała mu 
6.000 złp. pensji za anatomię i 2.000 złp. za fizjologię, która traktowana by- 
ła jako lekcja dodatkowa**6. 

Lobenwein kurs swoich wykładów, podobnie jak Bisio, zamierzał przed- 
stawić w ciągu jednego roku. Przyjął jednak nieco inną organizację naucza- 
nia niż jego poprzednik. Przede wszystkim podzielił cały kurs na dwie czę- 
ści. Kierował się bowiem porą roku. Jesień i zima była bardziej odpowiednia 
na wykonywanie sekcji zwłok, wiosna i lato na przekazywanie tych treści, 


*3 Lisę M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 1 III 1787 r., BJ, Rkps 3119, k. 125-125v. 

854 List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 6 sierpnia 1787 r, BJ, Rkps 3119, k. 157. 

*95 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 79; Sesja z dn. 29 września 1787 r, zob. Kopia- 
riusz posiedzeń Szkoły Głównej W. Ks. Lit, BUWII, Rkps F-2, DC 9, odpis L. Chmaja, APAN, 
1I1-76.66, k. 67v. 

*36 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 101-102, 163-164; Zob. też Teki M. Pełki- 
Polińskiego, BUWII. F2 DC 177b, k. 549, 
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które nie wymagały prac ze zwłokami*”7, Inaczej też przekazywał treści z za- 
kresu anatomii i fizjologii. Lobenwein, podobnie jak profesor W. Szaster 
z Krakowa, o zagadnieniach anatomicznych mówił w połączeniu z fizjologią. 
Np. wtedy, gdy omawiał budowę serca, opisywał także wszystkie naczynia 
krwionośne i wyjaśniał funkcjonowanie układu krwionośnego. Podobnie 
z układem nerwowym, jego funkcjonowanie omawiał wtedy, gdy opisywał 
mózg, móżdżek i nerwy?*8, W 1787/88 r. „wykład właściwy” poprzedził uka- 
zaniem historii anatomii i fizjologii**%. W swoich prospektach lekcji powo- 
ływał się na najnowszą literaturę przedmiotuś%. Wśród autorów znalazły się 
nazwiska tych uczonych, na których powoływał się również Bisio, np. A. 
Haller, Winslow**'. 

Lobenwein był profesorem, który zapewnił ciągłość kursu anatomii i fi- 
zjologii do roku 18125, Zyskał on przychylność Komisji, która w 1789 r. 
wyraziła zadowolenie z przesłanego tekstu jego dysertacji, którą dołączył do 
prospektu lekcjiś*, Również w 1791 r. dołączył do prospektu swą mowę”44 
na rozpoczęcie roku szkolnego. Wystąpił w niej przeciwko przesądom panu- 
jącym w środowisku litewskim. Nawoływał do zaufania naukom przyrodni- 
czym i korzystania z wiedzy lekarzy w czasie choroby*. 

"Trafność wyboru Lobenweina na profesora do Szkoły Głównej potwier- 
dził także Poczobut w liście do Chreptowicza: „Cieszę się Monseigneur że- 
śmy nie zawiedli się na opinii i nadziei o JPu Lobenweinie. Jest to uczony 
w dawaniu lekcji wymowny i dokładny, bardzo o postępek uczniów gorliwy 
i pracowity, a do tego dobry człowiek”546, 


857 Prospectus lectionum..., 1788/89, k. S2 i T2. Korzystalam z odpisu udostępnionego mi 
przez I. Szybiak. Zob. I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 150. 

*38 Prospectus lectionum... 1787/88, k. E; Prospectus lectionum... 1790/91, k. L2, k. M, Ko- 
rzystałam z odpisów udostępnionych mi przez I. Szybiak. 

5 Prospectu lectionum... 1787/88, k. E. Korzystałam z odpisu udostępnionego mi przez 
1. Szybiak. 

M0 Prospectus lectionum... 1790/91, k. M2. Korzystałam z odpisu udostępnionego mi przez 
1. Szybiak. 

541 Tamże, k. M2. 

842 J, Bieliński, Uniwersytet Wileriski... t. II, s. 15-33. 

8 P,otokdły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 190. 

844 Djssertatio de preiudiciis contra anatomiam, BN, XVIII 3.490. 

845 Gazety Wileńskie" z dn 15 X 1791; L Szybiak, Szkolnictwa..., s. 151. 

46 List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza [bez daty], BJ, Rkps 3119, k. 162. 
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KATEDRA PATOLOGII I MEDYCYNY PRAKTYCZNEJ 
ORAZ MATERII MEDYCZNEJ 


Starania o pozyskanie profesora do tej katedry trwały pod koniec 1783 r. 
Wszystkimi sprawami związanymi z warunkami zatrudnienia zajmował się 
Paweł Czenpiński. On też zaproponował kandydata na tę katedrę. Był nim 
lekarz Józef Langmajer (?-1810), którego Czenpiński poznał podczas stu- 
diów w Wiedniu. Obaj, w tym samym dniu otrzymali doktoraty z medycy- 
ny**7, „...zacny i mnie dobrze znany JPD* Langmajer, który z przyjacielskiej 
dawnej ku mnie znajomości wszelką łatwość na prośbę moją okazał, i chęt- 
nie praktykę wiedeńską opuszcza na profesora praktyki się poświęcając”**. 

W październiku 1783 roku Langmajer wyraził gotowość wyjazdu do Wil- 
na. Zawiadomił Czenpińskiego, że przyjeździe do Polski jeszcze w 1783 r. 
i zaraz po przyjeździe rozpocznie pracę na uniwersytecie. Prosił jednak o in- 
formacje o terminie rozpoczęcia wykładów, warunkach pracy i podróży do 
Polski8*. Jak pisał Czenpiński — „Kontrakt mój z nim stanął następujący: 
Pensja roczna 6000zł Polskich i stancja gratis, do wszystkich schadzek zara- 
dzenia urzędów należeć będzie, o dokładowej sumce 2000zł za Materię 
Medyczną nic mu nie namieniłem z racji, iż Praktyka Wileńska znaczną mu 
z czasem być może intratą”590, 

Langmajer zyskał poparcie Adama Kazimierza Czartoryskiego, który 
spotkał się z nim w Wiedniu. On też powiadomił oficjalnie Poczobuta o za- 
trudnieniu Langmajera. „Zdatność i talenta JP Langmajera powodowały 
umysłem wokujących go do zastąpienia miejsca profesora w Szkole Głów- 
nej Wileńskiej pod pilnym dozorem i przezornym rządem WMWMe Pana 
zostającej. Jedzie on w intencji pełnienia ściśle obowiązków swoich przez 
które zjedna sobie powszechny szacunek i WWMW/Mc Pana szczególniej- 
szą przyjażń, którą abyś Go zaszczycać raczył, jest życzeniem Jego, jest mo- 
ją do WMWMc Pana prośbą; proszę ją przyjąć tym otwartym sercem, z ja- 
kim ja zostawać nie przestanę”*5!, 

Langmajer przybył do Wilna wraz z żoną w lutym 1784 r.532 W marcu zo- 
stał przyjęty do grona kolegium fizycznego, a 19 kwietnia 1784 r. „w obe- 
cności biskupów, prałatów i wielu innych gości senatu Akademickiego 


47 Ą. Maciesza, Dr med, Paweł Czenpiński, s. 79 

348 List P Czenpińskiego do M. Poczobuta z dn. 10 X 1783 r. z Warszawy, BUWII, Rkps 16- 
6,k. 1. 

349 List. Langmajera do P. Czenpińskiego z dn. 22 X 1783 r, BUWII, Rkps F-2, DC 54, od- 
pis L. Chmaja, APAN, III-76.76, k. 145-146. 

50 List P Czenpiiskiego do M. Poczobuta zdn. 10 X 1783 r izdr. 8 X1 1783r, BUWII, Rkps 
16-6, k. 13. 

351 List A. Czartoryskiego do M. Poczobuta z 27 grudnia 1783 z Wiednia, BUNII, Rkps F-2, 
DC-39, k. 31, ten sam list w odpisie L. Chmaja, APAN, IIl-76.73, k. 111. 

352 Lis |. Forstera do K. G. Heine z dn. 20 XI 1784 r., druk [w:] Georgo Fonsterio... s. 55. 
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i szkół wszystkich” wygłosił pierwszy wykładź>, W czerwcu 1784 r. podpi- 
sał ośmioletni kontrakt ze Szkołą Główną i otrzymał patent na profesora ka- 
tedry*54, Pobierał on pensję roczną: 6.000 złp. za wykłady z patologii i me- 
dycyny praktycznej oraz 2.000 złp. za wykłady z materii medycznej, które 
traktowane były jako lekcja dodatkowa$5. W swoich wykładach obie te 
dziedziny wiedzy medycznej traktował łącznie. 

Kursy wykładów Langmajera nie były jednolite. Każdego roku zmieniał 
ich program. W pierwszym roku pracy rozpoczynał od określenia pojęcia 
zdrowia i poznania funkcji fizjologicznych organizmu człowieka zdrowego. 
Ponadto mówił o utrzymaniu zdrowia dzięki higienie i profilaktyce zdrowot- 
nej£56, Te treści były wstępem do patologii medycznej. Profesor nauczał roz- 
poznawania stanu choroby u pacjenta. W 1788/89 r. zakres tych treści 
znacznie rozszerzył. Uważał bowiem, iż ogromne znaczenie w diagnostyce 
powinien zająć starannie przeprowadzony wywiad lekarza z chorym. Dlate- 
go też zwracał uwagę na wnikliwe zdobywanie informacji i analizowanie ob- 
jawów choroby, a także jej przyczyn. Pod tym kątem omawiał „niezliczone 
choroby”857, Ukazywał je także w kontekście historycznym. Całość kursu 
zamykała wiedza terapeutyczna. Wskazywał na różne sposoby leczenia, 
w tym przede wszystkim na stosowanie leków i ich produkcję. W 1788/89 r. 
wprowadził farmaceutykę z zaleceniem odpowiedniego stosowania le- 
ków*58, W latach 1787/88-1788/89 r. Langmajer poruszał także zagadnie- 
nia związane z etyką zawodową. Pragnął bowiem wykształcić sumiennych 
lekarzy, a nie szarlatanów, wróżbitów i „mataczy”, którzy obiecują wyleczyć 
każdą chorobę*”. W jego pojęciu, lekarz powinien kierować się przede 
wszystkim dobrem chorego, a nie liczyć tylko na gratyfikacje finansowe. 

Wsparciem teoretycznym dla przekazywanych treści była nauka ówcze- 
snych autorytetów w dziedzinie medycyny — Hermanna Boerhaava 
(1668—1738)© i Albrechta Hallera (1704—1777)*6'. Langmajer widział du- 


53 Opis dzienny..., s. 47; 1. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 149. 

354 Protokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 434. 

55 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s, 101, 163-164, 308, 367-368. 

+56 Prospectus lectionum... 1784/85, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Krakowie, Rkps 2220, k. 107v. 

457 Tamże, k. 107 

58 Prospectus lectionum... 1788/89, k. U, Korzystałam z odpisu udostępnionego mi przez 1. 
Szybiak. Zob. I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 149. 

45 Prospectus lectionum... 1787/88, k. D2; Prospectus lectionum... 1788/89, k. U. 

560 Hermann Boerhaave — lekarz holenderski, profesor uniwersytetu w Lejdzie, pierwszy 
w dziejach medycyny zastosował termometr do mierzenia gorączki chorego. Wydawał prace, 
które były wielokrotnie wznawiane i tłumaczone na języki nowożytne. Zob. Nowa Encyklope- 
dia Powszechna, Warszawa 1995, t. I, s. 502. 

861 Albrecht Haller — szwajcarski anatom, fizjolog i botanik, profesor uniwersytetu w Ge- 
tyndze, stworzył podstawy dla współczesnej fizjologii. Zob. Encyklopedia populama PWN, 
Warszawa 1986, s. 263; Nowa encyklopedia powszechna PWN, Warszawa 1995, t. II, s. 692. 








Katedry Nauk Medycznych 149 








żą korzyść w ćwiczeniach praktycznych. Dlatego też pragnął dać studentom 
okazję do bezpośredniego kontaktu z chorymi. Temu celowi miała służyć 
klinika, którą udało mu się otworzyć w 1790/91 r. Wtedy też więcej uwagi 
w wykładach poświęcił sprawom praktyki, przede wszystkim uczył różnych 
sposobów leczenia?ć2, 

Słuchaczami Langmajera w latach 1785/86-1787/88 byli alumni królew- 
scy i exłeri, W gronie utrzymywanych z funduszu królewskiego znalazł się 
m.in. Andrzej Matusewicz (?—1816), który od 1797 r. był wiceprofesorem 
u Regniera, a w 1800 r. został profesorem katedry położnictwa w Uniwersy- 
tecie Wileńskim5%, Wśród exteri słuchaczami Langmajera byli m.in. Jan 
Czenpiński i Józef Longchamps. Jego uczniem był także August Bócu 
(1771-1824), który figuruje w spisie uczniów w roku 1787/88. W 1797 r. 
został wiceprofesorem Langmajera, a potem profesorem katedry?61, 

Profesor Langmajer zapewnił Szkole Głównej ciągłość wykładów, nie- 
przerwanie do 1799 r.36 W opinii Forstera, profesora historii naturalnej, 
Langmajer uchodził za dobrego znawcę przedmiotu, „najbardziej uczone- 
go” i sumiennego profesora”, 

W szkole Głównej Koronnej wykłady z patologii, medycyny praktycznej 
i materii medycznej prowadziło dwóch profesorów na systematycznych kur- 
sach dwu- i trzyletnich. Materia medyczna była łączona z farmacją, a wykłady 
prowadził profesor Jan Szaster (1741-1793). W wykładach z patologii kra- 
kowski profesor, Andrzej Badurski, bazował na pracach nowszych autorów 
niż Langmajer. Niemniej jednak reprezentowały one tę samą szkołę. Były to 
m.in. prace Hieroninia Dawida Gauba, który był uczniem Boerhaava*6”, 

Oprócz pracy profesorskiej Langmajer prowadził praktykę lekarską. Je- 
go fachowość i dokładność w leczeniu cenił Forster. Profesor ten nie pobie- 
rał również wysokich opłat za leczenie*6. Langmajer skutecznie konkuro- 
wał z prowadzącym również prywatną praktykę profesorem Bisio, który 
z chwilą pojawienia się Langmajera stracił pacjentów. W opinii Forstera Bi- 
sio nie był najlepszym terapeutą, a jego usługi były bardzo drogieś©. 


*62 Prospectus lectionum... 1790/91, k M2. 

86) Wiadomość o naukach..., k. 101; J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 325, 345, 
£III, s. 255; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 

64 Wiadomość o naukach..., k. 97; J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 279, t. III, 
s. 118-119; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 

%3 |. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. I, s. 14-21. 

6 List]. Forstera do S. T. Zenteringa zdn. 12/13 XII 1784 r., druk [w:] Georgo Forsterio.. 
s. 78181. 

867 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 330-331. 

868 Lis ]. Forstera do $. T. Zemeringa zdn. 12/13 XII 1784r. oraz z dn, 5/7 1II 1785 r.,druk, 
Georgo Forsterio..., s. 78, 81 i 137. 

36 ]. Forster do K. G. Heine zdn. 16 XII 1784, druk [w:] Georgo Forsterio.., s. 90. Według 
Forstera w Wilnie oprócz S. Bisio i J. Langmajera leczyli jeszcze dwaj Żydzi. 


150 Kolegium Fizyczne w latach 1783-1792 





KATEDRA CHIRURGII PRAKTYCZNEJ I DEMONSTROWANIA 
OPERACJI CHIRURGICZNYCH 


Od 1781 roku profesorem katedry chirurgii praktycznej i demonstrowa- 
nia operacji chirurgicznych był Jakub Briótet. Za wykłady w Szkole Głów- 
nej otrzymywał od Komisji 6.000 złp. pensjiś70, 

Program swoich wykładów realizował w ciągu jednego roku. Nadał im 
charakter praktyczny i do 1788 r. skupił się głównie na przedstawieniu stu- 
dentom wszystkich chorób, które kwalifikują się do operacji chirurgicznych. 
Każdą z nich omawiał i ukazywał sposoby operowania „według zdania naj- 
lepszych autorów” i zgodnie z przyjętym przez siebie podziałem chirurgii. 
Wyróżnił bowiem jej pięć działów: synthesis (łączenie), dieresis (nienatural- 
ne łączenie), exeresis (usunięcie chorych i „przybyłych” części ciała), pro- 
thesis (dodanie tego, czego brakuje), taxis (wychodzenie części wewnętrz- 
nych na zewnątrz)*!. Pod tym kątem dokładnie mówił o różnych ranach, 
chorobach organów wewnętrznych, chorobach piersi, urazach głowy, choro- 
bach oczu i nosa, itd. Ponadto omawiał sprawy ogólne związane z przygoto- 
waniem i zakończeniem operacji, użyciem instrumentów chirurgicznych 
oraz zakładaniem opatrunków*?2, Od 1788/89 poruszane w latach wcześ- 
niejszych treści osadził na gruncie teoretycznym. Zauważał, podobnie jak 
mechanicyści, związek chirurgii z innymi dziedzinami wiedzy przyrodniczej, 
np. fizyką i mechaniką”, Oprócz wiedzy przyrodniczej wprowadził także 
elementy historii. Przedstawił bowiem rozwój chirurgii. Nie widział sprzecz- 
ności we wprowadzeniu wiedzy teoretycznej do chirurgii, ponieważ opowia- 
dał się za łączeniem teorii z praktyką. Poszerzył wykłady także o treści zwią- 
zane z predyspozycjami zawodowymi. Określił bowiem cechy dobrego chi- 
rurga. Za ważne uznał nie tylko gruntowną, stale pogłębianą wiedzę me- 
dyczną, ale także sprawność manualną, błyskotliwość i znajomość wielu ję- 
zyków obcych. Przestrzegał przed rutyną. Dlatego też mówił o twórczym 
poszukiwaniu przez chirurga różnych sposobów operowania schorzeń*4, 


*0 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 101, 163, 368. 

SM" Prospectus lectionum... 1784/85, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 2220/1, Ed. Nat., 
t: VI, k. 108; Prospect: lectiontom..., 1783/86, k. F2. 

3T2 prospectus lectionuon... 1784/85, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 2220/1, Ed. Nat., 
t. VI, k. 108-109; Prospectus lectionum..., 1785/86, k. F2, G; Prospectus lectionum... 1787/88, k. 
F2. Korzystałam z odpisu udostępnionego mi przez I. Szybiak. 

87) Prospectus lectionwn... 1788/89, k. U2, k. E. Korzystałam z odpisu udostępnionego mi 
przez I. Szybiak; K. Opałek, Oświecenie, s. 249; I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 152; I. Szumile- 
wicz, Henri Poincarć a szczególna teoria względności, [w:] „Studia i Materiały z Dziejów Nauki 
Polskiej”, seria C, Historia nauk matematycznych, fizyko-chemicznych i geologiczno-geogra- 
ficznych, z. 20, Warszawa 1975, s. 142. 

814 Prospectus lectionum... 1788/89, k. U2. Korzystałam z odpisu udostępnionego mi przez 
L Szybiak. 
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Poza wykładami w Szkole Głównej, Briótet zajmował się leczeniem cho- 
rych. W opinii profesora Forstera był on sumiennym profesorem i dobrym 
praktykiem5, Między innymi w październiku 1786 r., Joachim Chrepto- 
wicz wezwał go do Warszawy w celu leczenia jego ciężko chorej żony*?%, 
Briótet wyjechał do Warszawy w grudniu, o czym powiadomił Chreptowicza 
Poczobut. „JP Briótet dziś wyjeżdża do Warszawy. Nie stracił on czasu jak 
tyle, ile potrzeba było do zgotowania się w drogę i poruczenia pacjentów 
swoich dozorowi innych medyków”, Leczenie Podkanclerzowej Chrepto- 
wiczowej trwało do marca 1787 r. W Warszawie pozostał on jednak do lip- 
ca, a w sierpniu pojechał do Berlina. Przebywał tam krótko, bo już we wrze- 
śniu 1787 r. był w Wilnie. Nie jest znany cel jego podróży??%, 

W czasie jego nieobecności ciągłość wykładów z chirurgii nie została 
przerwana, Prowadził ją pomocnik Brióteta, wychowanek Szkoły Głównej — 
Józef Longchamps. Już w czasie studiów wykazywał on zainteresowanie na- 
ukami medycznymi. Przejawem tego było tłumaczenie z języka francuskie- 
go książki Nauka położnicza przez pytania i odpowiedzi, która w druku uka- 
zała się w 1789 r.579 

W Warszawie Briótet zabiegał o przyznanie mu wyższej pensji**0 i zwol- 
nienie z obowiązków demonstratora anatomii**!, Zakres tych obowiązków 
był przypisany katedrze demonstracji anatomicznych i operacji chirurgicz- 
nych od 1781 r. KEN na swym posiedzeniu, 20 lipca 1787 r., podpisała 
Briótetowi jeszcze patent na profesora i demonstratora operacji i chirurgii 
praktycznej*52, ale we wrześniu zwolniła go z demonstracji anatomicznych. 
W ten sposób zmieniła się dotychczasowa nazwa katedry z chirurgii prak- 
tycznej i demonstrowania operacji chirurgicznych na katedrę chirurgii ope- 
racyjnej*53, Wraz z patentem Szkoła Główna nadała mu tytuł doktora me- 


List ]. Forstera do $. T. Zemieringa z dn. 12/13 XII 1784 r., druk (w:] Georgo Forsterio.., 
s. 78180. 

©6 List |. Brióteta do M. Poczobuta [bez daty], BUWII, Rkps F-2, DC 53, odpis L. Chma- 
ja, APAN, III-76.76, k. 2. 

1 List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 5 XII 1786 r, BJ, Rkps 3119, k. 116; brud- 
nopis tego listu [w:] BUWAI, Rkps F16-2, k. 29. 

878 Zob. Lisy Brióteta do Poczobuta, [w:] BUWII, F-2, DC 53, odpis L. Chmaja, APAN, 
11-76.76. 

*7J, Bieliński, Uniwersytet Wileński..L1I, s. 350. 

880 Lit ]. Brióteta do M. Poczobuta zdn. 10 Ii 13 II 1787 z, BUWII, Rkps F-2, DC 53, od- 
pis L. Chmaja, APAN, III-76.76, k. 6-8. 

M List ]. Brióteta do M. Poczobuta z dn. 8 lipca 1787 r, BUVII, Rkps F-2, DC 53, odpis 
L. Chmaja, APAN, II1-76.76, k. 31; por. A. Wrzosek, Bróótet Jakub, PSB, t. II, Kraków 1936, 
5. 438. 

882 Protokóły posiedzeń... oprac. T. Mizia, s. 79. 

88) J. Bieliński, Unńwersytet Wileński, t. II, s. 13-23; A. Wrzosek, Briótet Jakub, s. 438. 
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dycyny?84, Jak wspominał Jundziłł, tytuł doktora otrzymał Briótet dzięki sta- 
raniom J. Chreptowicza, który chciał w ten sposób wyrazić wdzięczność za 
leczenie jego żony**, Pierwszy wykład doktorski wygłosił jeszcze w dniu no- 
minacji — 30 września 1787 r.*56 

J. Briótet miał świadomość swej roli, jako doktora medycyny i profesora 
uniwersytetu w cywilizacyjnym rozwoju Litwy. Widział brak zaufania mie- 
szkańców Litwy do wiedzy przyrodniczej oraz rozpowszechnione zjawisko 
korzystania z usług leczniczych u znachorów i felczerów**. Skłoniły one 
profesora Brióteta do podjęcia akcji szerzenia oświaty medycznej. Wystąpił 
on nie tylko z publikacją na temat zwalczania przesądów, ale także napisał 
Memoriaf*88, w którym przedstawił program studiów dla cyrulików i pseu- 
dolekarzy. Wyszedł on z założenia, że skala zjawiska jest tak duża, iż nie- 
możliwym będzie jej unicestwienie, Nie negował całkowicie pracy znacho- 
rów i zaznaczył nawet, że pełnili oni w społeczeństwie bardzo pożyteczną 
funkcję. W różnych przypadkach chorobowych potrafili np. zapobiegać 
krwawieniom, oczyszczali i opatrywali rany, znieczulali. Jego zdaniem, ko- 
nieczną rzeczą byłoby poddanie tych osób nadzorowi uniwersytetu oraz zor- 
ganizowanie dla nich czteroletnich studiów medycznych. Wyposażenie ich 
w wiedzę w połączeniu z już posiadanymi umiejętnościami stworzyłoby, zda- 
niem Brióteta, zastęp dobrej kadry medycznej i stanowiłoby gwarancję do- 
brze świadczonych usług w tym zakresieś*, 

Memoriał Brióteta w tej sprawie był właściwie programem zorganizowa- 
nia na Litwie opieki zdrowotnej dla ludności. W trosce o nią opowiadał się 
za zatrudnianiem wykształconych lekarzy w każdym mieście litewskim. Je- 
go zdaniem, żaden lekarz nie mógłby wykonywać zawodu na Litwie zanim 
nie udowodniłby swych umiejętności przed Szkołą Główną. Musiałby oka- 
zać stosowny dyplom lub zdać egzaminy na uniwersytecie. Podobne przepi- 


AM4 Sesja z dn. 31 [sie!, powinno być 30 września — J.K] września 1787 r, [w:] Kopiariusz po 
siedzeń Szkoły Głównej W. Ks, Lit, BUW5I, Rkps F-2, DC 9, odpis L. Chmaja, APAN, III- 
16.66, k. 67v; A. Kowalska-Śmigielska, Dzieje katedry anatomii..., s. 12. 

885 $, B, Jundzill, Zbiór ułamkowych wiadomości... s. 129. 

146 Kopiariusz protokółów posiedzeń.., BUWAI, Rkps F-2, DC 9, odpis L. Chmaja, APAN, 
1I1-76.66, k. 67v; Opis dzienny... s. 70. 

187 Zjawiska te znajdujemy także w aytykułach wydanych w późniejszych latach. Zob. 
W Szukiewicz, Niektóre wierzenia, przesądy i zabobony ludu naszego. Legendy i podania, [w:] 
„Kwartalnik Litewski”, Petersburg 1910, s. 85-86; J. O., Środki lecznicze ludu naszego, [w:] 
„Kwartalnik Litewski”, Petersburg 1910, s. 149-152. 

88 Meptoriał Brióteta, BUWII, Rkps F-2, DC 53, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.76, 
k. 49.53, Nie jest jasne, w którym roku Briótet wystąpił z tym Memoriałem. Być może napisał 
go w roku 1787 lub wcześniej, ponieważ podnosi w nim sprawę zorganizowania przez Szko- 
łę Główną kursów dokształcających dla felczerów. Z inicjatywy profesora Brióteta kursy takie 
rozpoczęły się w Szkole Głównej w 1787 r. 

389 Memoriał..., k. 49. 
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sy powinny dotyczyć akuszerek i aptekarzy. Wnioskował, aby każdy apte- 
karz był zarejestrowany w fakultecie medycznym i drukarni uniwersyteckiej. 
Rozwiązanie kwestii produkcji leków widział we współpracy laboratorium 
chemicznego z aptekarzami. Uważał bowiem, że aptekarze mogliby kupo- 
wać resztki produktów laboratorium i tworzyć z nich lekarstwa. Takie roz- 
wiązanie pozwoliłoby na uzyskanie leków dokładnie przygotowanych, zgo- 
dnie z regułami chemii, a zatem bardziej pewnych i bardziej skutecznych*0, 
Z podobną propozycją, nałożenia na cyrulików i akuszerki obowiązku po- 
siadania patentu wydanego przez Akademię, wystąpili do magistratu kra- 
kowscy profesorowie Andrzej Badurski i Rafał Ignacy Czerwiakowski*”!, 
Realizacji podjętych w Memoriale postulatów dotyczących kształcenia cy- 
rulików podjął się Briótet w 1787 r.*%2 Zorganizował on bowiem dokształ- 
cenie cyrulików z Kontuberni Cyrulików*%. Przedsięwzięcie to zdobyło po- 
parcie Szkoły Głównej, ponieważ grupa felczerów powiększyła dość szczu- 
płe grono uczniów uczęszczających na lekcje medycyny. Kształcenie odby- 
wało się w Szkole Głównej, a wykłady prowadzili profesorowie kolegium 
oraz najzdolniejsi uczniowie medycyny. Niewątpliwym walorem tych kursów 
był fakt, że wykłady odbywały się w języku polskim**, O całej akcji infor- 
mował Poczobut Chreptowicza: „Ienże Briótet daje nowy dowód swojej 
gorliwości i pracowitości. Zmównie bowiem i spólnie z JAm Strzeckim skło- 
nił Sandeckiego i wszystkich pryncypałów Kontuberni Cyrulików do sta- 
tecznego posyłania towarzyszów i chłopców swoich na lekcje akademickie. 
Aże ci dla nieumiejętności języka łacińskiego nie mogą profitować z lekcji 
anatomicznych dawanych przez JPa Lobenweina, więc przemyślił dla nich 
lekcje anatomiczne w jęz. polskim w ten sposób. Wybrani od niego i od in- 
nych Profesorów medycyny dwaj celniejsi uczniowie to jest Orłowski 
i Longchamp będą dawać na przemianę trzy lekcje anatomiczne po polsku 
w tygodniu jest we dni mniej zabawne, jako to w poniedziałek, we wtorek 
i czwartek zawsze przed prezydencją i w przytomności samego JPa Briótet. 
"Tym sposobem przygotują się należycie uczniowie do profitowania na potym 
z lekcji chirurgicznych, które i sam Briótet i JP. Regnier dają. Wielka gorli- 
wość i robota opanowała całe Contubernium Cyruliczne, i czegośmy daw- 
niej żadnym sposobem wskórać na nich nie mogli, o to dziś sami usilnie pro- 


*% Tamże, k. 53. 

*61 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 104-105. 

482 ©) aptekarzach i ich współpracy z laboratorium chemicznym nie znajduję potwierdze- 
nia w źródłach. 

%% Ą. Kowalska-Śmigielska, Dzieje katedry anatomii..., s. 7. 

MA $, Trzebiński, Wydział lekarski dawnego Uniwersytetu Wileńskiego i Akademii Medyko- 
Chirurgicznej w oświetleniu rękopisu Bućkiewicza, [w:] Księga pamiątkowa ku uczczeniu COCL 
rocznicy założenia i X wskrzeszenia Uniwersytetu Wileńskiego, Wilno 1929, s. 364; I. Szybiak, 
Szkolnictwo..., s. 152-153. 
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szą. [...] Dziś jest zagajenie pierwszej z tych lekcji anatomicznych w polskim 
języku”5%5, 

Inicjatywa Brióteta spotkała się z uznaniem pryncypałów towarzystwa cy- 
rulików. Zauważyli oni dobre przygotowanie uczniów i zadowalające wyniki 
egzaminów. Ten efekt miał wpływ na uruchomienie w 1789 r. podobnych 
lekcji z fizjologii*?. 

Aktywność zawodowa Brióteta zyskała poparcie Komisji. Przejawem ak- 
ceptacji Komisji było m.in. zadowolenie z Przemowy o chirurgi? wygłoszo- 
nej na rozpoczęcie roku akademickiego 1788/89, której druk Szkoła Głów- 
na przesłała do Komisji wraz z prospektami lekcji. Przemowa była zapewne 
wprowadzeniem w nowy program jego wykładów. W tym bowiem roku, 
opowiadając się za kierunkiem mechanicystycznym, do kursu wprowadził 
zagadnienia teoretyczne mówiące o związku chirurgii z naukami przyrodni- 
czymi, W Przemowie Briótet mówił o wykorzystaniu w chirurgii obserwacji 
i doświadczenia, czyli metod, jakimi posługuje się głównie fizyka. Zdaniem 
profesora, te dwie metody pozwoliły na obalenie błędnych hipotez stawia- 
nych przez uczonych i dzięki temu ludzie nauki poszukiwali nowych rozwią- 
zań. To prowadziło do postępu w wielu dziedzinach nauk przyrodniczych, 
w tym także w chirurgii. Przejawiał się on w dokładnej obserwacji chorego 
i przede wszystkim stosowaniu nowych sposobów leczenia i profilaktyki, np. 
szczepienia ospy*?%. 

W okresie prowadzenia demonstracji anatomicznych swoje wykłady 
Briótet ilustrował preparatami anatomicznymi, które w przeważającej ilości 
sam wykonywał. Jak podaje Bieliński, był on doskonałym specjalistą w tej 
mierze. „Jakby czarodziejską mocą powstawały spod jego ręki preparata, 
które nie tylko on i celniejsi uczniowie, ale i żona i dzieci robiły”*%, 

W 1788 r. Briótet opublikował rozprawę w języku francuskim pt. Disco- 
urs preliminaire sur le Chirurgie pratique et les observationes. Lu a le rentree pu- 
bliquć du Cours d'operationes et de Chirurgie pratique. W przedmowie do tej 
pracy autor przedstawił rozwój chirurgii od czasów najdawniejszych do lat 
osiemdziesiątych XVIII wieku?%, 

W ocenie Jundziłła Briótet był „Skromny, pilny, pracowity, o postęp 
uczniów gorliwy, umiał udzielać młodzi potrzebnych wiadomości i zjednać 


895 List M. Poczobuta do |. Cbreptowicza [bez daty, ale jest to rok 1787, ponieważ w liście 
jest mowa o nadaniu stopnia doktora dla Brióteta. — J.K.], BJ, Rkps 3119, k. 162-162v. 

19% „Gazety Wileńskie” 10.01.1789; I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 153. 

*T Przemotwa a chirurgii i praktycznych obserwacjach miana przy rozpoczęciu lekcji operacji 
chirurgicznych, Wilno 1788. 

88 Przenrowa..., k. E, E2, M, P. 

4% J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 145. 

%0 J. Bieliński, Uniwersytet Wsleriski, t. II, s. 331. 
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sobie powszechny szacunek ich i poważanie”*%!, Dobrą opinię o profesorze 
wyraził także J. Forster. Podkreślał jego sumienność, fachowość i pracowi- 
tość%2, Jego zainteresowania medyczne szły w kierunku poszukiwań no- 
wych metod leczenia. Między innymi doszedł on do wniosku, że za pomo- 
cą muzyki można leczyć silną depresję nerwową”. 

'W Szkole Głównej Koronnej chirurgia praktyczna i demonstracje chirur- 
giczne były połączone z nauką położnictwa. Tvorzyły one katedrę chirurgii 
i sztuki położniczej. Jej profesorem był Rafał Ignacy Czerwiakowski, który 
podobnie jak Briótet opierał się na pracach Boerhaava. W swoich wykła- 
dach poruszał zagadnienia medycyny sądowej, a także kwestie dziedziczno- 
ści, których nie uwzględniali medycy wileńscy”©%, 


KATEDRA CHIRURGII TEORETYCZNEJ I AKUSZERSTWA 


Profesorem tej katedry był od 1776 r. Mikołaj Regnier. W Szkole Głów- 
nej mieszkał wraz z żoną i dziećmi?%5, Otrzymywał on niższą, o dwa tysiące 
złp., pensję od pozostałych profesorów katedr medycznych. Wynosiła ona 
4.000 złp.?06 Niższa pensja wynikała z faktu, że Regnier nie posiadał dyplo- 
mu doktorskiego”. W 1789 r. doktoryzował się co prawda na podstawie 
pracy De aspbyxia neonatorum:, ale nie w Szkole Głównej, a w Akademii 
Królewieckiej. Poczobut jednak nie uznał jego tytułu doktorskiego”08, 

Kolejność wykładów z chirurgii i położnictwa Regnier uzależniał od pory 
roku. Najpierw omawiał chirurgię, potem sztukę położniczą, którą zwano 
„sztuką babienia”. Do roku 1784/85, pierwszą z nich wykładał od rozpoczę- 
cia roku akademickiego do maja, a drugą od czerwca do sierpnia”, Od 
1785/86 r. przeznaczył więcej czasu na sztukę położniczą, którą wykładał od 
kwietnia do końca lipca”: Do programu wykładów z obu dziedzin nie 
wprowadzał zasadniczych zmian. Pełniejszy jednak opis swoich lekcji przed- 


%01 $, B. Jundziłł, Zbiór ułamkowych wiadomości..., s. 129. 

02 Listy Forstera, druk [w:] Georgo Forsterio..., s. 80, 210. 

%0 List ]. Brióteta do M. Poczobuta z dn. 21 VIII 1787 r., BUWII, F-2, DC 53, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.76, k. 35. 

34 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 329. 

305 List ]. Forstera do $. T. Zemeringa z dn. 12/13 XII 1784, druk [w:] Georgo Forsterio..., 
s. 80. Forster wspomina, że Regnier ożenił się z piękną kobietą, która wniosła 10.000 duka- 
tów posagu. 

306 Protakóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 101, 163. 

%07 I. Szybiak, Regnier Mikołaj, PSB, t. XXX, s. 738. 

308 $_ B. Jundziłł, Zbiór ułamkowych wiadomości... s. 128; J. Bieliński, Uniwerzytet Wileń- 
ski, t. III, s. 302; A. Kowalska-Śmigielska, Dzieje katedry anatomii..., s. 10. 

308 Prospectus lectionum... 1784/85, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 2220/1, Ed. Nat., 
t. VI, k. 109; Raport o stanie nauk w Szkole Głównej WoXaLito 1789/90, BUWII, Rkps F-2, 
DC10, k. 12. 

310 Prospectus lectioniam... 1785/86, k. G2. 
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stawił w prospekcie na 1790/91 r. Wtedy dokładnie omówił niektóre zaga- 
dnienia chirurgiczne i położnicze, a także powołał się na konkretne nazwi- 
ska uczonych, których osiągnięcia i prace były dla niego wsparciem teore- 
tycznym. We wcześniejszych prospektach nie podawał nazwisk, a mówił je- 
dynie, że opierać się będzie na „autorach najbieglejszych”. Podobnie, jak in- 
ni medycy Szkoły Głównej, powoływał się na ówczesnych uczonych. Wymie- 
niał np. Hermanna Boerhaava oraz Wiliama Huntera (1718-1783), angiel- 
skiego anatoma i położnika”!!, 

Regnier dzielił wykłady z chirurgii na dwie części. W pierwszej traktował 
o zadaniach chirurgii i o chorobach w ujęciu historycznym. W drugiej czę- 
ści omawiał dokładnie przyczyny i objawy chorób. W swoim prospekcie na 
1790/91 wypisał 15 jednostek chorobowych, jakimi będzie się zajmował 
w trakcie rocznego kursu”!2, 

Położnictwa uczył praktycznie, w bezpośrednim kontakcie z ciężarną ko- 
bietą. Do 1790 r. mówił o różnych ułożeniach płodu i uczył studentów po- 
stępowania podczas porodu. Wskazywał na niebezpieczeństwa, jakie mogą 
zaistnieć w czasie i po porodzie. Dawał informacje o lekach stosowanych 
w czasie ciąży i w połogu. Za ważne uznał także przekazanie informacji do- 
tyczących opieki nad noworodkiem. Od 1790/91 treści te poprzedził wiado- 
mościami o budowie i fizjologii układu rozrodczego kobiety”!3, Podobne 
treści przekazywał w Krakowie profesor R. I. Czerwiakowski. W wykazie 
chorób wymienił również choroby weneryczne, których nie przedstawił 
w prospekcie profesor Regnier?”'4. 

Jak podaje Jundziłł, Regnier nie miał zbyt dużo uczniów, ponieważ „pro- 
fesja chirurga była w pogardzie u akademickiej młodzieży z szlacheckich 
dzieci złożonej. [...] Szlachta prowincjonalna, w przesądach pogrążona, 
sztukę położniczą skażeniem obyczajów głośno mianowała; i nie pojmowa- 
ła, jak uczony akuszer może bez obrazy przystojności, dawać pomoc cierpią- 
cym w rodzeniu matkom, co dotąd samych tylko babek wyłącznym było za- 
trudnieniem”?5, 

Spis uczniów za lata 1783/84-1787/88 potwierdza małą liczbę słuchaczy. 
W 1783/84, 1785/86 i 1787/88 w spisie nie figurują żadne nazwiska, jedy- 
nie w 1784/85 miał dwudziestu pięciu studentów, a w 1786/87 tylko jedne- 


* Hunter Wiliam zajmował się głównie badaniami macicy. Opracował atlas ciężarnej ma- 
cicy. Był jeszcze jeden Hunter — Hunter John (1728-1793), brat Wiliama, także anatom oraz 
lekarz. Był członkiem Towarzystwa Królewskiego w Londynie. Stworzył podstawy nauki o za- 
paleniach. Zob. Nowa Encyklopedia Powszechna PWN, Warszawa 1995, t. II, s. 819. 

312 Prospectus lectiontum...1790/91, k. D. Korzystałam z odpisu udostępnionego mi przeż 
1. Szybiak, 

9D Tamże, k. O2. 

314 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 329. 

915 $, B. Jundzilł, Zbiór ułamkowych wiadomości..., s. 127. 
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go?”!6, W roku akademickim 1789/90 miał dwudziestu uczniów*". Jego słu- 
chaczkami były także kobiety — uczennice położnictwa. W 1784/85 było ich 
siedem, a w 1789/90 pięć?!*. W 1786 r. przybyły z Grodna kandydatki na 
akuszerki, które wybrał K. J. Virion. Poczobut narzekał wtedy, że kształcenie 
tych dziewcząt będzie trudne, gdyż żadna z nich nie umiała czytać i pisać”!3, 
Regnier oprócz pracy w Szkole Głównej zajmował się praktyką prywat- 
ną. W opinii ]. Forstera nie był on dobrym fachowcem. W jednym z listów 
do $. T. Zemeringa napisał, że Regnier „nie ma zielonego pojęcia o swoim 
kierunku i swoje pacjentki, jedna po drugiej, wysyła na cmentarz”. 





GABINET ANATOMICZNY I SZPITAL UNIWERSYTECKI 


Profesorowie katedr medycznych ilustrowali swoje wykłady pomocami 
z gabinetu anatomicznego zwanego theatrum anatomicum. Oni również 
pomnażali wyposażenie gabinetu. Część eksponatów kupowali, ale także sa- 
mi wykonywali preparaty — szczególnie Bisio i Briótet”?!. Pieniądze na te ce- 
le przeznaczała Komisja w wysokości 1.000 złp. rocznie. Była to kwota niż- 
sza od tej przeznaczanej na gabinet fizyczny (2.000 złp.), chemiczny (2.500 
złp.), historii naturalnej i ogród botaniczny (6.000 złp.)?22. W 1783 r. Komi- 
sja przyznała, zapewne dodatkowo, 1178 złp. profesorowi Regnier, które 
„on wyeksponował w dawniejszych latach na utrzymanie gabinetu anato- 
micznego i spreparowanie różnych sztuk do tego gabinetu potrzebnych”?23. 
W gabinecie znajdowało się „kilka szkieletów i niektórych preparatów mię- 
śni było trzydzieści kilka płodów prawidłowych i potwornych; do tych przy- 
był zbiór starannie przez Lobenweina oczyszczonych kości”?4, Według spi- 
su z 1800 r. gabinet posiadał 418 sztuk eksponatów. Wśród nich znajdował 
się kolekcja faz rozwoju płodu ludzkiego w znacznej części darowana przez 
hetmana litewskiego — Ogińskiego?2. 


816 Spis uczniów Kollegium fizycznego..., k. 110, 121. 

317 Raport o stanie nauk w Szkole Głównej... 1789/90, BUWII, F-2, DC 10, k. 12. 

18 Spię uczniów Kollegiwn fizycznego..., k. 110; Raport o stanie nauk w Szkole Głównej... 
1789/90, k. 12. 

319 Koncept odpowiedzi M. Poczobuta na liście Viriona z dn. 17 VI 1786 r., BUWII, F-2, 
DC 54, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.76, k. 187. 

320] jst |. Forstera do S. T. Zemeringa z dn. 20 II 1786 r, druk [w:] Georgo Forsterio..., s. 210. 

321 $, B. Jundziłl, Zbiór ułanrkowych wiadomości..., s. 128-129; ]. Bieliński, Uniwersytet 
Wileński, t. III, s. 145 

22 Pprotokóły posiedzeń... oprac. T. Mizia, s. 101, 164, 308. 

323 Porotokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 251. 

324 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. I, s. 139. 

325 Wiadomości o Uniwersytecie Wileńskim, szkołach powiatowych przy Uniwersytecie, kon- 
wiktach i pensjach w Wilnie znajdujących się w roku 1800 mca września 15 dnia, BUWI, F-2, 
DC 29, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.68, k. 66. J. Bieliński podaje, iż darowiznę Ogińskie- 
go uniwersytet otrzymał w 1814 r. Zob. J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. 1, s. 139. 
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W 1787 r. profesor Briótet podczas pobytu w Krakowie miał okazję po- 
równać wyposażenie gabinetu wileńskiego z koronnym. Stwierdził, że gabi- 
net anatomiczny w Krakowie jest bardzo ubogi i ma tylko kilka sztucznych 
szkieletów. „Jednym słowem — pisał do Poczobuta — oni po prostu nie mają 
nic2e5, 

Gabinet anatomiczny Szkoły Głównej Koronnej znajdował się szpitalu 
św. Barbary, który należał do uniwersytetu. Jego fundację zapewnił w 1782 r. 
Michał Poniatowski. Klinika borykała się jednak z trudnościami lokalowymi 
i finansowymi, nie miała także dobrego wyposażenia. Profesor J. Jaśkiewicz 
proponował nawet, aby każdy student, we własnym zakresie, kupił najpo- 
trzebniejsze instrumenty chirurgiczne i wpłacił pieniądze na utrzymanie ga- 
binetów (amfiteatr anatomiczny, gabinet anatomiczny, gabinet chirurgicz- 
ny)?27, 

Szkoła Główna W. Ks. Lit. nie posiadała własnej kliniki. Zajęcia praktycz- 
ne studenci odbywali w szpitalu św. Rocha w Wilnie. Dotyczyły one przede 
wszystkim położnictwa?”?5, Powstanie własnego szpitala uniwersyteckiego 
poprzedziło utworzenie, najprawdopodobniej jeszcze przed listopadem 
1789 r., Komisji Szpitalnej??*, Zajmowała się ona pozyskaniem środków fi- 
nansowych na ten cel oraz odpowiedniego lokalu. Komisja Edukacji Naro- 
dowej pieniądze na szpital uniwersytecki przeznaczyła dopiero na rok 
1791/92. Była to suma 6.000 złp.?30 


936 List |. Brióteta do M. Poczobuta zdn. 4 VII 1787 r., BUWII, F-2, DC 53, odpis L. Chma- 
ja, APAN, I11-76.76, k. 24. Tłum. z j.franc, H. Lampasiak. 

37 M, Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 184, 189-190; M. Chamców- 
na, Uniwersytet Jagielloński... 1786-1795, s. 107-109. 

3a Ą. Kowalska-Śmigielska, Dzieje katedry anatomii..., s. 9; 1. Szybiak, Szkolnictwo..., 
s. 172. 

39 Q) pracach tej Komisji wspomina T. Kundzicz w listach do Poczobuta z 1789 i 1790 r. 
Zob. BUWII, F-2, DC 42, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.74, k. 7, 22-24. 

9 Porotokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 308. 





ROZDZIAŁ V 


KOLEGIUM MORALNE 
W LATACH 1783-1792 


W ramach kolegium moralnego istniały katedry teologiczne, prawne 
i humanistyczne. W 1783 r. wszystkich katedr było osiem: Teologii Dogma- 
tycznej, Historii Kościoła i Teologii Moralnej, Pisma Świętego, Prawa Ka- 
nonicznego, Prawa Rzymskiego, Prawa Natury i Narodów, Literatury i Wy- 
mowy oraz Katedra Historii Powszechnej. W 1784 r. ich liczba zmniejszyła 
się o dwie. Przyczyną była śmierć profesora B. Sirucia, który wykładał Pi- 
smo Święte i prawo rzymskie. Wykłady z Pisma Świętego były jednak nadal 
kontynuowane, ponieważ zostały włączone do Katedry Teologii Dogmatycz- 
nej jako lekcja dodatkowa. Prawo rzymskie natomiast znikło z programu 
studiów, W latach następnych, do 1792 r. liczba katedr już nie ulegała zmia- 
nie, W 1787 r. Komisja planowała co prawda wznowić pracę katedry prawa 
ojczystego, ale bez rezultatu. W Szkole Głównej Koronnej w latach 
1783-92 była zbliżona liczba katedr, jednak istniały one w ramach trzech 
odrębnych szkół: teologicznej, prawa i literatury. W ten sposób został wyra- 
źnie określony profil nauk wchodzących w zakres każdej szkoły. I tak np. 
szkoła prawa skupiała zarówno prawo świeckie jak i duchowne?*!, 

Na czele kolegium stał prezes. W myśl przepisów Ustaw z 1783 r. był on 
wybierany na okres czterech lat z grona profesorów. W 1783 r. Komisja mia- 
nowała prezesem kolegium moralnego Szkoły Głównej W. Ks. Lit. Dawida 
Pilchowskiego, który od roku akademickiego 1783/84 został także profeso- 
rem literatury i wymowy. Przed objęciem tych stanowisk do 1775 r. był pro- 
fesorem w wileńskim Collegium Nobilium, a także prefektem drukarni po- 
jezuickiej. Zajmował się także pisarstwem i tłumaczeniami tekstów starożyt- 
nych autorów. Wydał m.in. przekłady Seneki, O łaskawości i gniewie w 1775 r. 


*1 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloriski... 1777-1786, s. 222, 240, 261; O Szkole 
Głównej Koronnej Akademii Krakowskiej do P. Komisji nad edukacją przełożonej raport od dnia 
1 paździenika 1780 do dnia ostatniego miesiąca lipca 1784 roku, druk [w:] Protokóły posie 
dzeń..., optac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 387; Protokoły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 7-8, 
29, 85-86, 159-160, 302. 
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oraz Listy do Luciliusza wydane w latach 1781—1782?2, Od 1783 r. do 1791 r. 
w kolegium moralnym, tak jak w kolegium fizycznym, nie przeprowadzano 
formalnych wyborów, a prezes był potwierdzany przez Komisję na koleje ka- 
dencje”?3, Gdy w lipcu 1791 r. mijała druga kadencja Pilchowskiego na Ra- 
dzie Szkoły Głównej odbyły się wybory prezesa kolegium. Rektor uznając 
Pilchowskiego za „już doświadczonego łagodnością, ludzkością i pilnością” 
przedstawił go, jako jedynego kandydata. Zgodnie z przepisami Ustaw, kan- 
dydatura Pilchowskiego została poddana głosowaniu. „Przez sekretne kre- 
ski prawie jednomyślnością [Pilchowski — d.m — J.K.] na prezydenta obra- 
nym został”?34, Przez cały czas sprawowania funkcji prezesa Pilchowski 
otrzymywał pensję w wysokości 2000 złp. rocznie?*, Ponadto 4 kwietnia 
1783 r. otrzymał od Komisji nominację na wizytatora generalnego szkół wi- 
leńskich”36, Jego kadencja trwała dwa lata, ale w roku 1785 zastąpił chore- 
go wizytatora Władysława Tautkiewicza, a w 1786 r. został ponownie wybra- 
ny na dwa lata na to stanowisko”, Uchodził za dobrego wizytatora, który 
„dokładnie i pilnie” wykonywał swoje obowiązki?*%, Nawet Jundziłł, nie- 
przychylny eks-jezuitom, zaliczył Pilchowskiego do grona tych wizytatorów, 
którzy „sprawiedliwie wsławili się na tym urzędzie”? 

Jego częste wyjazdy na wizytacje oraz słabe zdrowie sprawiały, iż zanied- 
bywał obowiązki prezesa kolegium. Podobnie jak w przypadku kolegium fi- 
zycznego, nie znajdujemy archiwum kolegium moralnego, co może być 
wskaźnikiem, iż Pilchowski nie wypełniał wszystkich swoich zadań, jakie 
postawiły przed nim Ustawy. Nawet w zachowanym raporcie Szkoły Głów- 
nej za rok 1789/907% brak jest danych o pracy kolegium moralnego zgod- 
nej z zapisem Ustaw. Przede wszystkim nie doprowadził on do opracowa- 
nia wewnętrznych przepisów pracy kolegium?*!, które miały określić struk- 


82 |, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 287-289; W Januszkiewiczówna, Dawid Pil- 
chowski jako profesor literatury w Szkole Głównej W. Ks. Lit., [w:] Księga pamiątkowa ku uczcze- 
niu CCCL rocznicy założenia i X wskrzeszenia Uniwersytetu Wileriskiego, Wilno 1929, s. 85; 
K. Opałek, Oświecenie, s. 458; Nowy Korbut, t. VI, cz. 1, s. 17-19, E. Aleksandrowska, Pil- 
chowski (Pilichowski) Dawid..., s. 248-251; Encyklopedia wiedzy o jezuitach..., s. 508. 

* BUWII, F-2, DC 30, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.68, k. 123; Protokóły posiedzeń..., 
oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 431. 

354 Kopiariusz protokółów posiedzeń..., k. 115. 

955 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. s. 102, 309 

96 Pratokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 235. 

3 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 57; J. Hulewicz, Opinia publiczna..., s. 7-9; 
J. Poplatek, Komiija..., s. 364. 

358 Protokóły posiedzeń... oprac. T. Mizia, s. 57; H. Pohoska, Wizytatorowie generalni... 
8-273. 

%89 $, B. Jundziłł, Pamiętniki życia..., s. 13. 

30 Raport o stanie nauk w Szkole Głównej WoXaLit. [1789/90], BUWII, Rkps F-2, DC 10 
1DC 35, odpis L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.66, k. 177-189, Rkps III-76.68, k. 228-231. 

341 Ustawy... 1783, Rozdz. II, 15-to, druk [w:] S. mc, Komisja Edukacji..., s. 590. 
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turę nauki. O przepisy takie upominała się Komisja już w styczniu 1788 r. 
po przeczytaniu raportu Szkoły Głównej za rok 1787/8872, 

Tak jak Strzecki w kolegium fizycznym, Pilchowski w kolegium moral- 
nym nie wizytował lekcji, nie dbał też o dyscyplinę profesorów i rej ość 
wykładów. W efekcie profesorowie (np. W. Kaliński i F. Karpowicz) opu- 
szczali wykłady lub jeszcze przed wyznaczonymi wakacjami kończyli kurs 
nauk. Z opóźnieniem też oddawali do druku prospekty swoich wykła- 
dów?*3, Wpływało to zapewne niekorzystnie na pracę kolegium. 

Przepisy Ustaw były nie w pełni realizowane także w odniesieniu do pra- 
cy sekretarza kolegium. W latach 1783-1785 funkcję tę pełnił eks-jezuita 
Tadeusz Mackiewicz (1746-1803)?4, Przez następne dwa lata 1785-1787 
obowiązki wykonywał eks-jezuita Jakub Jaksa (1743-7)%%5, a po nim do 
1792 r. pijar Filip Neriusz Golański (1753-1824)?%6, Nie znajdujemy pełnej 
dokumentacji kolegium, jaką powinni oni prowadzić i przechowywać. Ist- 
nieje jedynie spis studentów za lata 1784/85-1792/939%7, Tak, jak w przy- 
padku kolegium fizycznego, sekretarze kolegium moralnego nie prowadzili 
spisu pracowników, ksiąg dotyczących „rządu i elekcji”, ewidencji ubiegają- 
cych się o stopnie doktorskie oraz inwentarza kolegium. 

Sprawy wewnętrzne kolegium moralnego nie były ustalane na obradach 
kolegium, a ich rozstrzyganiem zajmowano się na posiedzeniach Rady 
Szkoły Głównej. 

Grono profesorów kolegium moralnego było zróżnicowane. Stanowili je 
trzej misjonarze (M. F. Karpowicz, W. Kaliński, T. Hussarzewski), dwaj pi- 
jarzy (B. Siruć, H. Stroynowski), dwaj eks-jezuici (D. Pilchowski, T. Mac- 
kiewicz) oraz jeden profesor świecki (K. Pocołojewski). Zróżnicowanie by- 
ło zatem dużo większe niż w kolegium fizycznym, w którym byli eks-jezuici 
i świeccy profesorowie cudzoziemcy. Ważnym wydaje się fakt pozyskania dla 
kolegium moralnego polskich profesorów, gruntownie wykształconych 
w kraju oraz za granicą (K. Pocołojewski), a także kształcenie własnej kadry, 
która już pod koniec lat osiemdziesiątych XVIII w. podejmowała pracę na 
stanowiskach wiceprofesorów (Sz. Malewski). 

Z wyszukaniem odpowiednich kandydatów na katedry nie było więk- 
szych problemów. Jedynie w 1783 r. biskup Massalski domagał się wpływu 


382 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 119-120. 

3© List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn. 4 I 1787 r. BJ, Rkps 3119, k. 119-119v; 
L Szybiak, Szkolnictwo..., s. 181. 

34 J. Poplatek, Komdsja..., s. 362. 

36 Tamże, s. 369. 

%6 Z. Ciechanowska, Golański Filip Neriusz (Nereusz), PSB, t. VIII, Wkocław-Kra- 
ków-Whrszawa 1959, s. 732. 

*47 Spis ten znajduje się w Bibliotece Czartoryskich (BCz, Rkps 1826, k. 55-105) i jest 
włączony do wileńskiego kolegium pijarów. 
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na obsadę katedr teologicznych, a także sprawowania kontroli nad jej pro- 
fesorami?*8, Donosił o tym w liście do Michała Jerzego Poniatowskiego, 
wówczas biskupa płockiego i krakowskiego, i przekonywał go, aby poparł 
jego projekt i domagał się tych samych praw w Szkole Głównej Krakow- 
skiej?9. Tłumaczył to faktem, iż teologii będzie uczyła się głównie młodzież 
mająca powołanie do stanu duchownego, a ta młodzież w przyszłości będzie 
szerzyła wiarę wśród ludu. Powinna więc, jego zdaniem, poznać wiarę czy- 
stą, przekazaną w odpowiedni sposób przez profesjonalistów?»0, Niebezpie- 
czeństwo widział natomiast w przypadkowo dobranych teologach, bowiem 
„L..] Chęć dystyngowania się łatwo może Nauczyciela Teologii wciągnąć do 
czynienia w swej nauce nowych wynalazków. Chęć takowa w innych nau- 
kach chwalebna, w teologii nader niebezpieczna, wiadomo, jak nieszczęśli- 
wych i dotąd nieopłakanych skutków była źródłem”?1, 

„[...] Nader więc rzeczą jest potrzebną, żeby Biskup miał powagę nad 
swoimi namiestnikami za których odpowiadać winien, żeby znał dobrze 
i zupełne miał zaufanie w tych, którym formowanie duchowieństwa w nau- 
ce Boskiej ma poruczyć: a zatym, żeby najzdolniejszych i najlepiej sobie zna- 
jomych do katedr teologicznych wybierał”?32, 

Ze stanowiskiem Massalskiego nie zgadzał się Poczobut, który od po- 
czątku swego rektoratu dążył do uniezależnienia wszystkich profesorów 
i nauczycieli duchownych od władz kapituły wileńskiej”, Plany Massalskie- 
go nie zostały zrealizowane, ponieważ wszyscy profesorowie, w myśl Ustaw 
podlegali Komisji Edukacji Narodowej”. 

Komisja Edukacyjna wyraziła natomiast zgodę na zatrudnienie w Szkole 
Głównej dwóch protegowanych przez Massalskiego księży”. Byli to misjo- 
narze — Michał Franciszek Karpowicz (1744-1803)% i Wilhelm Kaliński 
(1747-1789). Obaj posiadali kilkuletnią praktykę nauczycielską w semi- 
nariach diecezjalnych oraz niewątpliwy dar występowania z przemówieniami. 
Niektórzy biografowie twierdzą, że Kalińskiego należało czytać natomiast 





988 1, Szybiak, Szkolnictwo..., s. 65-66. 

349 Lit |, Massalskiego do M. ]. Poniatowskiego z dn. 11 VIII 1783 r., BUWGI, Rkps 
F-57-B 53-1389, s. 280. 

950 Tamże, s. 278. 

951 Tamże, s. 279. 

952 Tamże, s. 278. 

955 |, Szybiak, Szkolnictwo..., s. 65. 

954 Ustatwy...1783 r, Rozdz. I, wyd. S. Tyne, s. 576. 

955 1, Szybiak, Szkolnictwo..., s. 66. 

95. Bieliński, Umiwersytet Wileński, t. III, s. 216-219; E. Rabowicz, Karpowicz Michał 
Franciszek, PSB, t. XII/1, Wocław-Whrszawa-Kraków 1966, s. 475-476. 

951 ]. Bieliński, Uniwersytet. t. MI, s. 211-213; A. Schletz, Kaliński Wilkelm, PSB, t XY3, 
Wrocław-Wkrszawa-Kraków 1965, s. 475-476. 
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Karpowicza słuchać?58, Niemniej jednak obaj zyskiwali sobie wielką popular- 
ność dzięki talentowi oratorskiemu. Z okazji różnych uroczystości, zarówno 
świeckich jak i duchownych, wygłaszali bowiem mowy i kazania. Wiele z nich 
było publikowanych, m.in. Karpowicza: w roku 1775 Kazanie w kaplicy Col- 
legii Nobilium XX Pijarów do kawalerów tam: edukujących się; w 1776 roku 
Do Kazimierza Poniatowskiego w dzień imienin 4 marca 1776; a w 1783 roku 
odę Na uroczystość imsienin Xcia Ignacego Massalskiego biskupa wileńskiego 
oraz wiele innych?>%. Natomiast Kaliński opublikował m.in. Mowa miana 
przy rozpoczęciu nauk w głównym dyecezji wileńskiej seminarium, Nilno 1775, 
w 1781 r. Kazanie na exekwiach ś.p. Michała Frąckiewicza, Eks-prowincjała 
oraz rektora Colleg. Snipiskiego i konwiktu szlacheckiego wileńskiego Sch. Piar. 
w kaplicy tegoż konwiktu miane”©. Treści zawarte w tych i innych mowach 
i kazaniach Kalińskiego dotyczyły głównie problemów moralnych i społecz- 
nych. Wyrażał w nich pogląd, że człowiek powinien zawsze postępować we- 
dług prawd wiary, a religia powinna być obecna w całym jego życiu. Zabiera- 
jąc głos w kwestiach pedagogicznych, zachęcał młodzież do pilnego i syste- 
matycznego uczenia się. Dużą rolę przypisywał utrwalaniu wiadomości po- 
przez ćwiczenia. O tym, że były to sprawy ciągle aktualne, świadczyć mogą 
zbiory mów i kazań Kalińskiego, wydawane również po jego śmierci”6!, 


1. Katedry Teologiczne 
KATEDRA TEOLOGII DOGMATYCZNEJ 


Karpowicz rozpoczął wykłady z teologii dogmatycznej w roku akademic- 
kim 1783/84. Poprzedził je wykładem inauguracyjnym?£, którego treść by- 
ła przepojona pierwiastkami patriotycznymi”*. Ta tematyka wynikała za- 


*58 Wedlug A. Korniłowicza, autora biografii Kalińskiego, słowa te wypowiedział biskup 
Massalski. Por. A. Korniłowicz, O życiu i pismach X. Gwilbelma Kalińskiego, [w:] „Dziennik 
Wileński” 1829, t. VII, s. 418. Opinię tę potwierdza także karmelita, X. Dominik Łapiński. 
Pisał on: „Miałem szczęście i czytać i słuchać wybornego Kaznodzieję, X. Gwilhelma Kaliń- 
skiego, który, jak w czytaniu jego dzieł jest porywający i pełny zdań wysokich, tak przy swoich 
niesilnych piersiach w deklamacji był nudny. Publiczność zawsze czekała aby jego, pełne nau- 
ki kazanie drukiem ogłoszone było, bo nikt z mówienia jego korzyści nie miał.”, [w:]: „Dzien- 
nik Wileński" 1816, t. IV, s. 117; zob. X. Golański, który podziela opinię innych na temat Ka- 
lińskiego: „Więcej znać go w czytaniu, aniżeli było niektórym w słuchaniu”, [w:] „Pamiętnik 
Warszawski” 1803, XII, s. 211, 213. 

358 E,, Rabowicz, Karpowicz..., s. 118. 

%0 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, 211, 213. 

961 Wydania pośmiertne: 1791, 1805, 1808, por. A. Schletz, Kaliński..., s. 467. 

962 Mota przy rozpoczęciu lekcji teologii dogmatycznej w Szkole Głównej W, Ks. Lit. w Aka- 
demii Wileńskiej, publicznie miana, Nilno 1783. 

36 Opis dzienny..., s. 41. 
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pewne z faktu, że sprawy narodu nie były mu obojętne. Jako zwolennik idei 
fizjokratyzmu opowiadał się za wzmocnieniem państwa polskiego poprzez 
odpowiednie wychowanie młodzieży. Dawał temu wyraz jeszcze przed ob- 
jęciem katedry w Wilnie?”6*. Poza tym, Karpowicz zawierając w przemówie- 
niu treści patriotyczne, miał na uwadze zapewne fakt, że rozpoczęcie roku 
było połączone z uroczystym obchodzeniem w Szkole Głównej rocznicy 
zwycięstwa króla Jana III Sobieskiego pod Wiedniem. 

Program wykładów, jaki przedstawił na rok 1783/84, ujął Karpowicz 
w cztery grupy zagadnień. W pierwszej przedstawiał historię teologii. Pre- 
zentował jej rozwój i wskazywał na różnice między wyznaniami. Druga gru- 
pa miała związek z filozofią, bowiem przedstawiał dowody na istnienie Bo- 
ga. W kolejnej wykazywał, jak wielki wpływ ma teologia na kształtowanie 
postaw moralnych. Te trzy grupy zagadnień były wstępem do czwartej, 
w której profesor wygłaszał i objaśniał traktaty teologiczne, np. Traktat 
o Bogu i Trójcy Najświętszej**. W latach następnych wygłaszał traktaty 
o innej tematyce, np. o religii?ś%, o kościele Chrystusowym”%7, o łasce Bo- 
skiej?6%, Zawsze starał się pokazywać, że wiarę można pogodzić ze zjawiska- 
mi życia społecznego. Pod wpływem wydarzeń rewolucyjnych we Francji 
Karpowicz zmienił tematykę wykładów zapowiedzianą na rok 1790/91. Od- 
szedł od traktatów, a skupił się przede wszystkim na ukazaniu roli, jaką od- 
grywa religia w życiu każdego państwa. Traktował ją bowiem jako funda- 
ment budowania dobrze zorganizowanego państwa i „uszczęśliwienia naro- 
du”, 

W Szkole Głównej Koronnej nieco inne treści zawarł w swych prospek- 
tach lekcji Józef Szabel (1735-1805), który wykładał teologię dogmatyczną 
do 1790 r.?70 Skupiał się przede wszystkim na treściach teologicznych, 
których nie odnosił do aktualnej sytuacji w kraju”7!, Nie oznacza to jednak, 
że nie zauważał takich związków. Jak podaje M. Chamcówna, mimo iż Sza- 
bel był „człowiekiem starej daty, rozumiał jednak konieczność przemian, ja- 
kie się w jego oczach dokonywały, i odnosił się do nich z pełną sympatią” ?72, 
Jego następca, Józef Muszyński, zapowiadał, że będzie wyjaśniał zagadnie- 
nia religijne i mówił o roli religii w życiu człowieka. Był też zdania, że „zdro- 


%4 [, Szybiak, Szkolnictwo... s, 66, 103-105. 

zd lectionum.., 1783/84, Bibl. Nauk PAU i PAN w Kr., Rkps 2220, t. V;k. 110v-111. 

966 Prospectus lectionum... 1785/86, k. 12. 

567 Prospectus lectionum... 1787/88, k. K2. 

%8 Prospectus lectiontn... 1788/89, k. DZ. 

365 Prospectu lectioman... 1790/91, k. C. Korzystalam z odpisu udostępnionego mi przez 
1 Szybiak. Zob. też I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 167. 

5% M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1786-1795, s. 145. 

911 Program wykładów podaje M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, 
s. 354-357. 

972 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 234-235. 


Katedry teologiczne 165 


wy rozum i nieskażona wiara” nie są w sprzeczności”?3. Muszyński jako pro- 
fesor niczym się nie wyróżniał”. 

Michał Karpowicz przepracował w Szkole Głównej 11 lat, do roku 
1794975, Należał więc do grona profesorów o długim stażu pracy. Jego wy- 
kłady nie cieszyły się jednak popularnością. Studentów miał niewielu: w ro- 
ku 1784/85 tylko 6, a najwięcej — 29 — w roku 1789/9076. Żaden z jego 
uczniów nie przejął po nim katedry w Szkole Głównej. 

W okresie pracy w Szkole Głównej wydał drukiem drobne prace, przede 
wszystkim mowy i kazania. Trzy z nich zostały wygłoszone podczas uroczy- 
stości szkolnych. Były to: Kazanie na obchód stoletniej pamiątki zwycięstwa 
króla Jana III i Polaków nad Turkami w obronie Wiednia, całego cbrześcijań- 
stwa w 1683, z Ustawy Prześwietnej Komisji Edukacji obojga narodów czynio- 
ne i miane w kościele św. Jana w Akademii Wileńskiej w Wilnie (Wilno 1783 r.)77, 
Kazanie w dzień Katarzyny Świętej na uroczystości Akademii Wileńskiej i pa- 
miątkę koronacji Najjaśniejszego Pana Stanisława Augusta Króla, w kościele 
akademickim miane przez.....d. 25 Novembra 1784. (Wilno 1784 r.)78 W trze- 
ciej pracy Mowa przy rozpoczęciu lekcji teologii dogmatycznej w Szkole Głów- 
nej W. X. Lit. w Akademii Wileńskiej publicznie miana 1783. (Wilno 1783 r.) 
wyraził stanowisko na temat roli, jaką odgrywa teologia dogmatyczna 
w kształtowaniu postaw moralnych, a przede wszystkimi miłości do ojczy- 
zny”??, O stałości i niezmienności poglądów profesora może świadczyć fakt, 
iż mowa ta została dołączona do prospektu lekcji na rok 1789/9070, 

Pozostałe prace drukowane Karpowicza nie miały związku z jego działal- 
nością w Szkole Głównej. Wiązały się z aktywnością duszpasterską, ponie- 
waż były to kazania wygłaszane podczas świąt kościelnych. Można się jed- 
nak spodziewać, że były prezentacją poglądów teologicznych profesora, 
a także prezentacją Karpowicza, jako osoby ze Szkoły Głównej, 

Mimo aktywności wydawniczej, Karpowicz uchodził za profesora, które- 
go podejście do obowiązków uniwersyteckich nie było rzetelne?81, Najwięk- 
szą bowiem wadą profesora było to, iż nie stawiał się o czasie na początek 
roku akademickiego, opuszczał wykłady, a także nieterminowo dostarczał 
programy swych wykładów. Fakty te niepokoiły rektora, tym bardziej, że by- 


3. Prospectus lectionum ... 1791/92 podaje M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 
1786-1795, s. 236-237. 

S'4 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1786-1795, s. 145. 

315 E, Rabowicz, Karpowicz Michał... s. 118. 

376 Auditores lectionum..., BCz, Rkps 18-26, k. 55-105; I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 166. 

37 J. Bieliński, Uniwersytet Wileriski, t. III, s. 218. 

9], Bieliński, Umiwenytet Wileński, t. II, s. 585. 

78 Opis dzienny..., oprac. WL Tekieliński, s. 41. 

380 J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 553. 

381. Bieliński, Uniwenytet Wileński, t. M, s. 202; L. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 166, 
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ły zjawiskiem częstym. W 31 listach do Poczobuta, pisanych na przestrzeni 
lat 1784-1793?82 znajdujemy osiem listów na temat późnego wysłania pro- 
gramów wykładów. Wynika stąd, że w ciągu 11 lat pracy aż 7 razy odwlekał 
przesłanie wymaganych prospektów. Znamienne, a zarazem lekceważące 
podejście profesora do tej sprawy było w roku 1790: „Dziś, gdy list ten Pan 
odbiera — pisał do Poczobuta — jest 1 7bris, a prospektu lekcji moich nie 
masz. Patientiam habe, na 8 7bris będzie, a jeśliby nie był, tedy na 15 ko- 
niecznie, a jeśliby 15 chybił, tedy na 23 niemylnie być musi, Nic to nie szko- 
dzi, choć on ostatni będzie w druku, byle był”*83, 

Swą niedyspozycyjność Karpowicz usprawiedliwiał chorobami. W istocie 
często chorował. Na podstawie korespondencji można wnosić, że niedoma- 
gał w 1784 r. i nieprzerwanie od 1789-1793. M.in. poważna choroba nóg 
nie pozwoliła mu przybyć na rozpoczęcie roku akademickiego 1784/85. „Te- 
go momentu pragnąłbym z duszy mej być w Wilnie na otwór lekcji akade- 
miekich, ale ruszyć się prawie nie mogę na ból w krzyżu i kolanach, na co 
przed 5 laty i przed 9 chorowałem, a co attrisis vaga na ten czas osądzono. 
Zaczęła się puchlina w nogach około kostek okazywać, a zatym ulżenie nie- 
co mieć począłem chowając się w cieple i frikcia [sic!] z okładaniem owsa 
parzonego i otrębów w materacykach z spirytusem kamfory. Spodziewam 
się, że in spatio tygodnia ułatwi mi mój wyjazd, jak tylko cokolwiek mi się 
poprawi i bardziej mi przykra jest ta moja niemożność stawienia się do usług 
Jego [rektora — J.K.], niżeli sama choroba” ?84, 

Jego nieobecność w Szkole Głównej usprawiedliwiali także przyjaciele. 
„Mieszkając w bliskim sąsiedztwie z WJXdzem Karpowiczem, który że 
w przeszłą dopiero środę zachorowawszy, co dalej bardziej słabieje i choro- 
ba jego wzmaga się, nazwana Febris liliosa, to z obowiązku mojego donio- 
słem Officio i que przyjaciel od Karpowicza proszony oznajmuję JW Panu 
i Dobrodziejowi mojemu: Serdecznie WJX Karpowicz chce jechać do Wil- 
na, ale nie może; pierwej będąc już w drodze, wrócił się z przyczyny, że ko- 
ściół preński okradziono, a teraz dla słabości zdrowia musi w Grażyszkach 
bawić się przy nas, mówiący tylko z powtarzaniem: pojadę do Wilna; jeśli- 
bym nie wyzdrowiał, to zadysponuję, że choć po śmierci aby mnie zawiezio- 
no do Wilna” 5, 

Stan zdrowia zapewne usprawiedliwiał Karpowicza. Poza tym tłumaczył 
się on również licznymi obowiązkami kaznodziejskimi. Poza kazaniami, 


382 Listy znajdują się [w:] BUWII, Rkps F-2, DC 42. 

8) List M. Karpowicza do M. Poczobuta z dn. 29 VIII 1791 r, BUVII, F-2, DC 42, odpis 
L. Chmaja, APAN, II1-76.74, k. 50. 

364 List M. Karpowicza do M. Poczobuta z dn. 14 X 1784 r, BUWII, F-2, DC 42, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.74, k. 17. 

385 List X $. Waraksa Dziekana Okwid P Bortnicki do M. Poczobuta, BUWII, Rkps F-2, DC 
49, odpis L, Chmaja, APAN, I11-76.75, k. 211. 
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które wygłaszał podczas różnych uroczystości, czas wypełniało mu zawiady- 
wanie swoimi parafiami (archidiakonat smoleński, probostwo preńskie i ka- 
nonia smoleńska) i folwarkami (Grażyszki i Preny)?86, „Zmiłuj się nademną 
JWmci Dobr., nie przymuszaj mnie do tak nagłego wyjazdu z domu, bo Bóg 
mi świadkiem, że żadną miarą nie mogę absolutnie dla moich interesów. Bę- 
dę się śpieszył, ile tylko można, i circa 15 8bris prędzej lub mało co później 
będę się starał koniecznie być w Wilnie, ale przez żaden sposób nie mogę; 
[...] teraz tyle mam tu kłopotu, kłótni, interesów, sprawunków, i z okazyi fa- 
milii i z okazyi beneficium zgorzałego i tysiącznych okoliczności” ?%87. 

Z korespondencji wynika, że Karpowicz nie należał do osób samokry- 
tycznych. Winą za niepowodzenia obciążał otoczenie, rzadko siebie. Nawet 
za opóźnienie przyjazdu obarczyć chciał woźnego akademickiego — Pana 
Józefata”58, „Zaniosłem już prośby na odjeździe do łaski Pańskiej o repara- 
cję stancji dla ludzi moich i około stajni, abym pojazd mógł mieć gdzie ulo- 
kować. ] Pan Józefat zwykł mi zawsze przyrzec i nigdy nie uskutecznić, po- 
kazałem mu czego mi potrzeba; teraz zbliża się czas mego powrotu. Jakże 
ja mam wcześnie powrócić, kiedy ani pieca dla ludzi, ani miejsca gdziebym 
jeść sobie mógł uparzyć nie znajduję? Jeśli się z przyjazdem mym spóźnię to 
JP Józefat winien temu będzie. Drudzy z kobietami, z żonami lokajów, 
z fraucymerem całym znajdują wielkie wygody, reparacje, stancje etc. a ja in 
celibatu strictissimo z całym domem mym doprosić się nie mogę. Otóż po- 
mszczę się na JPanu Józefacie, a wszystkich chłopców mych pożenię, jeśli 
mi stajni i stancji dla ludzi tak jakem mu pokazał i jak prosił nie urządzi”*59, 

Te zachowania Karpowicza niepokoiły rektora Poczobuta. Zwrócił on 
uwagę na zjawisko wcześniejszych wyjazdów Karpowicza oraz innych profe- 
sorów na wakacje”%, Pisał o tym w listach do Chreptowicza. Zaznaczył jed- 
nocześnie, że dla dobra Akademii nie chce ujawniać tych zajść przed KEN. 
„Nie chciałem nikogo z profesorów oskarżać przed Komisją, donieść jednak 
JWuPuDwi donieść mam za powinność. (...] Są także profesorowie, którzy 
mimo starodawnego w tej Akademii zwyczaju poczynają świąteczne waka- 
cje przed Bożym Narodzeniem nie dnia 24 Xbra jak przedtem, ale dnia 21 
Xbra jak się czyniło i czyni w niektórych seminariach. [...] Mimo jednak za- 
lecenia rektorskiego i obwieszczenia prezydentów [kolegiów — J.K.], nie tyl- 


386 E.. Rabowicz, Karpowicz Michał, s. 118. 

987 List M. Karpowicza do M. Poczobuta z dn. 24 IX 1787 r, BUWII, F-2, DC 42, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.74, k. 20. 

388 Chodzi o Józefata Poczobuta, krewnego rektora, który pracował w Szkole Głównej 
jako woźny. 

383 List M. Karpowicza do M. Poczobuta z dn. 7 IX 1789 r, BUWAI, Rkps F-2, DC 42, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.74, k. 42. 

586 Chodzi nie tylko o Karpowicza, ale także o Kundzicza, Narwojsza i Sartorisa. Zob. 
M. Baliński, Dawna Akadersia Wileńska..., s. 296. 
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ko w przeszłym ale też w tym roku niektórzy profesorowie wyjechali na wa- 
kacje świąteczne wraz po 21 Xbra”9!. 

Uwagi pod adresem Karpowicza oraz jego liczne obowiązki duszpaster- 
skie i chęć pozyskania nowych stanowisk zniechęcały profesora do pracy 
w Szkole Głównej. W 1786 r. rozważał on nawet możliwość rezygnacji z ka- 
tedry. Do tego jednak nie doszło. Od tego zamiaru odwiódł go m.in. król 
Stanisław August. O tej sprawie donosił Poczobut Chreptowiczowi: „X. 
Karpowicz przed kilką tygodniami prawie mi był zapowiedział w listach 
swoich, że już do nas nie przyjedzie starając się tym czasem, jak mam wia- 
domość, o królewskie i sejmowe kaznodziejstwo, ale w dzisiejszych listach 
upewnia nas o swoim tu przybyciu wspominając list Najjaśniejszego Pana, 
który mu każe w Akademii siedzieć spokojnie”?2, 

Mimo wad profesora zauważalne były jego pozytywne zachowania, które 
miały wpływ na pracę Szkoły Głównej. Należały do nich wysunięcie propo- 
zycji powiększenia liczby studentów, włączenie Pisma Św. w zakres katedry, 
a także podjęcie starań o wiceprofesora. 

Z propozycją rozwiązania problemu małej liczby studentów Karpowicz 
zwrócił się do Poczobuta w październiku 1784 r. Zaproponował mu, aby 
„tymczasem uczniów może liczbę staraniem swym powiększyć będziesz 
mógł WWPan Dobr. przez przyłączenie alumnów papieskich”?. Tę możli- 
wość zaakceptował Poczobut, i w lutym 1785 r., podczas przedstawiania Ra- 
dzie Szkoły Głównej raportu do KEN, podniósł sprawę alumnów. Włą- 
czenie Pisma Św.?% do programu studiów wynikało zapewne z faktu, że 
program teologii dogmatycznej wymagał dobrej jego znajomości. Te dwa 
posunięcia Karpowicza wpłynęły korzystnie na pracę uniwersytetu. Rozsze- 
rzył się bowiem zakres wykładanej wiedzy i zwiększyła się liczba studentów. 

Zwiększone obowiązki profesorskie i duszpasterskie, a także kłopoty ze 
zdrowiem skłoniły Karpowicza do ubiegania się o wiceprofesora do swej ka- 
tedry. Czynił je od 1789 r., o czym donosił w liście do D. Pilchowskiego, pre- 
zesa Kolegium Moralnego: „(...) nie mógłby mi milszego prezentu uczynić, 
jako aby tych, do których władzy i chęci to należy a szczególniej JW Rekto- 
ra naszego nakłonił do obmyślenia mi vice Professora. Bo dalibóg takem 
jest słaby, że choćbym i był teraz w Wilnie, przecież nie byłbym w stanie da- 
wania lekcji. Przyszłą pocztą pisać będę do Pana mojego. Teraz tylko jak 
najgoręcej proszę słabość zdrowia mego, a zatym niesposobność dawania 
lekcji hic et nunc zgromadzeniu całemu tempore bene viso przełożyć, żeby 


91 List M. Poczobuta do ]. Chreptowicza z 3 III 1785 r, BJ, Rkps 3119, k. 70v-71. 

382 List M. Poczobuta do ]. Cbreptowicza z dn 21 IX 1786 r, BJ, Rkps 3119, k. 112v. 

985 List M. Karpowicza do M. Poczobuta z 14 X 1784 r, BUWII, Rkps F-2, DC 42, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.74, k. 17. 

84 M. Baliński, op, cit., s. 279-280. 

385 Pismo Święte nie było wykładane od śmierci profesora B. Sirucia w 1784 r. 
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się kto z przezacnych Kollegów nie gorszył”?%. W tym samym roku donosił 
także Poczobutowi: „Z nieśmiałością prawdziwą list ten w prośbach mych pi- 
szę, abym zabawom i pracom Jego dobrze mi znajomym przykrości nie czy- 
nił. Użyłem już za mną instancji przyjacielskiej przeszłą pocztą WJX Pilchow- 
skiego prezydenta, za nim sam teraz odnawiam najmilsze prośby, abyś mi ra- 
czył łaskawie i skutecznie obmyśleć pomocnika w lekcjach na rok następują 
cych; nie tylko interesa moje, ale zdrowie moje coraz znaczniej pod ciężarem 
pracy z ugięciem się znacznym alterujące prośby me usprawiedliwia”*7. 

W lipcu 1790 r. Rada Szkoły Głównej nie wyraziła zgody na przyznanie 
Karpowiczowi wiceprofesora”*%. Karpowicz szukał zapewne wsparcia w Ko- 
misji, bo w październiku 1790 r. uzyskał od niej pozytywną decyzję. KEN 
wydała zgodę na zatrudnienie wiceprofesora do katedry teologii dogmatycz- 
nej. Zastrzegła jednak, że wiceprofesor będzie mógł podjąć obowiązki od 1 
października 1791 r.?9 Na to stanowisko powołano bazylianina Augustyna 
Tomaszewskiego (1759-1814), który rozpoczął pracę dopiero w styczniu 
1792 r. Przybył on do Szkoły Głównej po studiach w Rzymie, gdzie otrzy- 
mał stopień doktora teologii. Po odejściu Karpowicza, w 1793 r., przejął on 
obowiązki profesora katedry. Tomaszewski pozostał na wiele lat w Szkole 
Głównej. Pełniąc różne funkcje przepracował w niej do chwili swej śmierci 
w 1814 r.1000 


KATEDRA PISMA ŚWIĘTEGO 


Katedra Pisma Świętego powstała w roku 1783/84. Objął ją profesor 
prawa rzymskiego Bernard Siruć!%!, Podczas inauguracji roku akademic- 
kiego wygłosił on mowę, w której wykazał potrzebę nauczania Pisma Świę- 
tego!%2, Zapowiedział, że na wykładach będzie wyjaśniał Stary i Nowy Te- 
stament wspierając się literaturą ogólnie przyjętą przez Kościół! 5, Kursu 
syczo pie doprowadził jednak do końca, ponieważ zachorował i w 1784 r. 
z . 


*%6 Lisi M. Karpowicza do D. Pilebowskiego z 30 IV 1789 r, BUWGI, Rkps F-2, DC 42, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.74, k. 41. 

387 List M. Karpowicza do M. Poczobuta z 7 IX 1789 r, BUWII, Rkps F-2, DC 42, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.74, k. 42. 

358 Kopiariusz protokółów posiedzeń..., k. 99%. 

88 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. 5 

100 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński... t. III, s. 351; L Szybiak, Szkolnictwo..., s. 167-168. 

1001 [_ Bieliński, Uniwersytet W;lerński, t. II, 13, 593. 

1002 Opis dzienny... s. 45. 

<Ę Prospectus lectionem... 1783/84, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 2220/1, Ed. Nat., 
t V k. 90v. 

1004 J, Bieliński, Uwiwersytet Wileński, t. IM, s. 319; Bibliografia literatury polskiej, Nowy 
Korbud, 1. VI, s. 254-256. 
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Po śmierci Sirucia katedra Pisma Świętego została przyłączona do kate- 
dry teologii dogmatycznej, a ks. Karpowicz za wykład dodatkowy otrzymy- 
wał 2.000 złp. pensji rocznie!0%5, Na wykładach czytał Biblię w języku pol- 
skim i interpretował ją korzystając z prac benedyktyna, A. Kalmeta, np. Au- 
gustinus Calmet Bibliotheca sacri Veneti z 1726 r.1006 Cały kurs wykładał 
w ciągu kilku lat. W roku 1788/89 omówił księgi Mojżesza, a w 1790/91 
księgi Jozuego i Hioba'907, o 

W Szkole Głównej Koronnej wykłady z Pisma Świętego zwane były bi- 
blistyką, W latach 1780-1783 prowadził je ks. Krzysztof Idatte, a po nim ks. 
Wincenty Smaczniński!008, 


KATEDRA HISTORII KOŚCIOŁA I TEOLOGII MORALNEJ 


W 1783 r. katedrę historii Kościoła i teologii moralnej objął Wilhelm Ka- 
liński, protegowany biskupa Massalskiego. Podobnie jak Karpowicz, na uro- 
czystości rozpoczęcia roku akademickiego 1783/84 wygłosił on swój wykład 
inauguracyjny. Ukazał w nim „źródła błędów w teologii moralnej, pokazał 
drogę do prawdy”10%, 

W pierwszych dwóch latach pracy, 1784/85 i 1785/86, wykłady Kalińskie- 
go były rocznym kursem. Rozpoczynał je od przedstawienia historii Kościo- 
ła. Zapowiedział omówienie dziejów poszczególnych epok i w każdej z nich 
ukazywał rozwój Kościoła oraz jego prawa i obowiązki. Zapowiadał, iż zaję- 
cia będzie prowadzić „za przewodnictwem rozsądnej krytyki”. Po historii 
Kościoła przechodził do teologii moralnej, której chciał nauczać na przykła- 
dach konkretnych zachowań ludzkich. W ten sposób mówił o dobrym po- 
stępowaniu człowieka, ukazywał dobre cechy jego charakteru i przeciwsta- 
wiał je złym zachowaniom. W tej części kursu mówił także o obowiązkach 
poszczególnych stanów, a także o urzędach kościelnych oraz o sakramen- 
tach kapłaństwa i małżeństwa!0!0, 

W latach następnych jego kursy były dwuletnie. Treści z zakresu teologii 
moralnej pozostały bez zmian, natomiast więcej mówił o historii Kościoła. 
Poszerzył ją o informacje na temat zasług Kościoła w tworzeniu szkół róż- 
nych typów. Mówił o szkołach katedralnych, klasztornych i akademiach, ja- 


ko instytucjach, w których rozwijały się nauki teologiczne. Poruszał także 


1005 Protakóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 101, 164. 

106 J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 594. 

107 Prospectus lectionum... 1788/89, k. D2, Prospectus lectionum... 1790/91, k. C2. Korzy- 
stałam z odpisów udostepnionych mi przez 1. Szybiak. 

1008 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 227, 345 

1008 Opis dziennty..., oprac. WI Tekieliński, s. 45. 

1010 Prospectus lectionum... 1784/85, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 2220/1 Ed. Nat., 
Vk. Lltv; Prospectus lectionim... 1785/86, k. H2. 
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kwestie sporów i kłótni, a nawet wojen, jakie pojawiały się między duchow- 
nymi i świeckimi w walce o przywileje!ót!, 

Jak podaje Korniłowicz, Kaliński dbał o moralne wychowanie młodzieży, 
którego podwaliną była religia. Poza tym zachęcał uczniów do „pilnego 
w naukach ćwiczenia się”!012, Nie należał on jednak do sumiennych profe- 
sorów i z błahych przyczyn opuszczał wykłady. Najczęściej tłumaczył się 
bólem głowy, słabością, niestrawnością, późnym położeniem się spać, mro- 
zem. Jego dni wypełniały obiady, kolacje i spotkania z przedstawicielami ro- 
dów wileńskich, w tym w dużej mierze z kobietami!053, 

Pracę Kalińskiego w Szkole Głównej przerwała jego śmierć, w styczniu 
1789 1.1014 Do końca roku akademickiego kurs wykładów kontynuował wi- 
ceprofesor Tadeusz Mackiewicz!%!5, Od nowego roku 1789/90 obowiązki 
profesora powierzyła Komisja pijarowi Konstantemu Józefowi Bogusław- 
skiemu (1754-1819)'016 autorowi książki O doskonałem prawodawstwie, 
wydanej w 1786 r.1017 W pracy tej szeroko omówił znaczenie prawodawstwa 
dla narodu i pochwałał KEN za umieszczenie prawa w programie szkół na- 
rodowych. Wyraził również swoje poglądy na edukację. Wystąpił nawet 
z apelem do nauczycieli: „O! wy, którzy przyjmujecie na siebie ciężar edu- 
kowania: na was zlewać się będzie wielka część poszanowania i wdzięczno- 
ści winnej Rodzicom. Ale też nas [sic!] was spada wielka część obowiązków 
rodzicielskich. Wasza pracowitość, wasza cierpliwość, wasza troskliwość 
około formowania w dobroci serc młodych, tym więcej nam uczyni honoru 
i zasług, że nie będzie skutkiem Natury lecz czystej cnoty”!918, 

Na stanowisko profesora, Bogusławskiego polecił Ignacy Potocki!019, 
Donosił o tym Bogusławski Poczobutowi: „JW Potocki marszałek litewski 
i komisarz edukacyjny jako szczególniejszy mój protektor i łaskawca upra- 
szał JW Podkanclerzego Litewskiego jadącego stąd do Wilna, aby mnie ra- 
czył zarekomendować JW WPanu Dobr i zacnym moim kolegom. pragnę 
całym życiem zasługiwać sobie na łaskawe względy JW WPana Dobr”1020, 


1011 prospectus lectionum.... 1788/89, k. B2. 

1012 Ą_ Korniłowicz, O życia i pimmach..., s. 416. 

100 WJ Kaliński, Dziennik 1787-1788, oprac. Ł. Kurdybacha, Wrocław-Warszawa-Kraków 
1968, s. 14, 25, 26, zob też wstęp s. XXVII. 

1044. Komiłowicz, O życiu i pismach..., 430; ]. Bieliński, Uniwersytet Wileriski, t. II, 
s. 213.; A. Schletz, Kaliński Wilcbelm, s. 475. 

1013 J, Bieliński, Uniwersytet Wileriski, t. III, s. 254-255. 

1616 Cz. Falkowski, Bogusławski Józef Konstanty, PSB, t. II, Kraków 1936, s. 208. 

1017 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 130-132; J. Kolasa, Prawo narodów w szko- 
łach polskich wieku Oświecenia, Warszawa 1954, s. 63. 

1018 ©) doskonatym....s.121. 

1018 B. Michalik, Działalność oświatowa, s. 185. 

1020 List X. Bogusławskiego do M. Poczobuta [bez daty], BUWII, Rkps F-2, DC 38, odpis 
L. Chmaja, APAN, III-76.73, k. 19. 
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W lutym 1789 r. Komisja wyraziła zgodę na zatrudnienie Bogusławskiego 
i poleciła przygotowanie dla niego patentu profesorskiego'%2!, Już w marcu 
1789 r. Bogusławski przedstawił Poczobutowi swoją gotowość objęcia kate- 
dry, a także wyraził zadowolenie, że wykłady z historii Kościoła i teologii 
moralnej będą kontynuowane po śmierci jego poprzednika. „Będąc powo- 
łany od Prześ. Komisji Edukacji Narodowej na katedrę teologii moralnej 
i historii kościelnej w Szkole Głównej W*X3Lit", która z tak wielką Narodu 
sławą i pożytkiem kwitnie pod styrem JW W: Pana Dobrodzieja, mam ho- 
nor winne Mu ode mnie oświadczyć uszanowanie, i przed zaczęciem tej pu- 
blicznej usługi wcześnie mnie względom Jego polecić. Serce moje z najwięk- 
szą chlubą oddawać będzie należący hołd nauce i przymiotom, które Oświe- 
cona Europa i Ojczyzna z tych powodów sprawiedliwie wielbi i uwieńcza 
w osobie JW We Pana Dobrodzieja. 

Mam z doniesienia, iż lekcje do których przeznaczony jestem zastępują 
się w Szkole Głównej przez zacne osoby z Jej Grona. Czynię więc wczesne 
przygotowania, ażebym w czasie wakacji stanął w Wilnie do zaczęcia równie 
z rokiem akademickim obowiązków moich”!922, 

Przed przybyciem do Wilna Bogusławski wysłał swego służącego, który 
miał zająć się przygotowaniem pokoi. „Posłałem przy tych rzeczach i moje- 
go służącego. Jeżeli mi to zgadzać z wolą JW We Pana Dobr., życzyłbym so- 
bie mieć wyznaczone dla mnie od JWW£ Pana Dobr ze dwie albo ze trzy ob- 
szerniejsze stancyjki, na których przyzwoite opatrzenie dałem mojemu słu- 
żącemu pieniądze nie chcąc być ciężarem w tej mierze Akademii w której 
żadnych nie mam zasług moich” 1023, 

Bogusławski nie rozpoczął jednak swych wykładów w roku 1789/90, po- 
nieważ „dla wielkiej wagi interesów” planował wyjazd do Warszawy'0%, 
W związku z tym 1 października poprosił Szkołę Główną o wyznaczenie za- 
stępcy, który prowadziłby wykłady. Szkoła Główna przychyliła się do prośby 
profesora i zobowiązała Tadeusza Mackiewicza do sprawowania nadal funk- 
cji wiceprofesora w katedrze historii Kościoła i teologii moralnej. Na sesji 
Szkoły Głównej w dn. 2 X 1789 r. Bogusławski otrzymał patent profesorski, 
a w dniu następnym doktoryzował się z filozofii i teologii oraz wygłosił swój 
wykład inauguracyjny!025, 


021 Protokóły posiedzeń..., oprac.T. Mizia, s. 181. 

22 List X. Bogusławskiego do M. Poczobuta z dn. 4 III 1789 r, BUWEI, Rkps F-2, DC 38, 
odpis L. Chmaja, APAN, II1-76,73, k. 21. 

1023 List X. Bogusławskiego do M. Poczobuta z dn. 29 VIII 1789 r., BUWII, Rkps F-2, DC 
38, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.73, K. 25. 

1024 Najprawdopodobniej pomagał I. Potockiemu podczas obrad Sejmu Wielkiego. Jak 
podaje Falkowski w jego biografii, Bogusławski układał mowy dla posłów sejmowych. Zob. 
Cz. Falkowski, Bogusławski Józef.., s. 208. 

1025 Kopiariusz posiedzeń... BUWIII, F-2, DC 9, odpis L. Chmaja, APAN, III-76.66, k. 89%, 
90w; Opis dzienny..., oprac. W. Tekieliński, s. 81. 
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Bogusławski przebywał w Warszawie przez cały rok akademicki 
1789/90'026, Wykłady rozpoczął dopiero na jesieni 1790 1.927 Jak podaje Bie- 
liński, „profesorem nie był znakomitym”!028, W programie wykładów na rok 
1790/91 zapowiedział przekazanie podobnych treści jak Kaliński. Do historii 
Kościoła nie włączył jednak problematyki szkół organizowanych przez Kościół. 

W Szkole Głównej Koronnej historia Kościoła i teologia moralna stano- 
wiły osobne katedry. Kurs historii Kościoła, prowadzony przez Józefa Bogu- 
cickiego był na początku pięcioletni, potem czteroletni!2, Teologię moral- 
ną wykładał Franciszek Kolendowicz początkowo przez cztery, potem przez 
trzy lata!030, Ą zatem czas przeznaczony na przekazywanie treści z obu 
przedmiotów był dłuższy niż w Wilnie. Bogucicki wnikliwie ukazywał histo- 
rię Kościoła, wykorzystując teksty starożytnych ojców Kościoła oraz doku- 
menty odnoszące się do nowszych dziejów Kościoła!%!, Kolendowicz kładł 
nacisk na zgodność moralności chrześcijańskiej z etyką naturalną !©2, 


2. Katedry Prawne 
KATEDRA PRAWA KANONICZNEGO 


Katedrę prawa kanonicznego, zwaną katedrą „kanonów i procesu sądów 
duchownych”, objął w 1783 r. gruntownie wykształcony w kraju i za grani- 
cą Korneliusz Pocołojewski (1746-1812). W Wilnie studiował matematykę, 
literaturę, fizjologię i teologię, a w Rzymie prawo cywilne i kanoniczne. Był 
on jedynym świeckim profesorem w kolegium moralnym '3, 

Pełny kurs wykładów Pocołojewski przedstawiał w ciągu dwóch lat obej- 
mując zarówno zagadnienia z zakresu jurysdykcji kościelnej, jak i prawa cy- 
wilnego. W ten sposób zastępował po części problematykę wchodzącą w za- 
kres katedr prawa krajowego oraz prawa kryminalnego i procesu sądowego. 
Utworzenie tych katedr było planowane przez Komisję, o czym świadczy 
umieszczenie ich nazw w tabeli wydatków na rok 1787/88 i 1788/89 bez po- 
dania nazwiska profesora i pensji przypisanej stanowisku!0%, 


1026 I jst X. Bogusławskiego do M. Poczobuta z dn. 16 VI 1790r, BUWII, Rkps F-2, DC 38, 
odpis L. Chmaja, APAN, III-76.73, k. 31. 

1037 1. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 169. 

1028 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. IM, s. 131. 

10%8 M, Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński. 1777-1786, s. 347. 

16% Tamże, s. 357. 

BI Tamże, s. 230. Zob. Prospekty lekcji, które przytacza M. Chamcówna, s. 347-354. 

102 Tamże, s. 235. 

105 Charakterystyka Kornela Pocołojewskiego, BUWII, Rkps F 13-4; J. Bieliński, Uniweny- 
tet Wileński, t. II, s. 631 it. III, s. 290. 

1934 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 101, 164. Zob. też I. Szybiak, Szkolnictwo... 
s. 169-170. 
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Wykłady rozpoczynał Pocołojewski od omówienia podstawowych różnic 
między prawem zwyczajowym i pisanym, ludzkim i boskim, narodów i cy- 
wilnym. Następnie wyjaśniał hierarchię wśród osób duchownych — ich pra- 
wa, obowiązki i urzędy, a także sposoby uzyskania odpowiedniej godności 
kościelnej, nabywania i pozbawiania beneficjów. Ponadto mówił o procedu- 
rze święceń kapłańskich, udzielaniu sakramentów i wyświęcaniu miejsc 
świętych, do których zaliczał kościoły, kaplice, klasztory, szpitale i cmenta- 
rze. Główny nacisk położył na użyteczność przekazywanych wiadomości 
z dziedziny prawa kościelnego. Wskazywał na te elementy prawa, z którymi 
człowiek może spotkać się w codziennym życiu, np. w urzędach, w sądach, 
w szkole. Poza tym mówił o konsekwencjach prawnych zawierania mał- 
żeństw, o rozwodach i o dziedziczeniu. Kurs zamykał informacjami na temat 
sądów kościelnych w konsystorzach oraz etapów prowadzenia przez nie po- 
stępowania karnego. Dawał również praktyczne wskazówki pisania po- 
dań!0%, W Szkole Głównej Koronnej wykłady o podobnej tematyce prowa- 
dzone były w ramach dwóch przedmiotów — prawa kanonicznego i procesu 
prawa kanonicznego. Profesorem prawa kanonicznego był Walerian Bogda- 
nowicz, który w ciągu dwóch lat omawiał kwestie prawne dotyczące funk- 
cjonowania Kościoła. Proces prawa kanonicznego wykładał Stanisław Mi- 
nocki. Jego kurs był również dwuletni. „Sposobem teoretyczno-praktycz- 
nym” przekazywał wiedzę o procesach sądów duchownych!*%, 

Pocołojewski nie podawał w prospektach literatury fachowej, która była 
dla niego wsparciem teoretycznym. A. Petrani wskazuje, że Pocołojewski 
trzymał się porządku Instytucji Justyniana oraz Dekretów Grzegorza IX!07, 

Podczas inauguracji roku akademickiego 1790/91 Pocołojewski wygłosił 
mowę De juridica Ecclesiae potestate. Dissertatio ad instaurationem studiorum 
in Alma Academia et Universitate Vilnensi recitata, która ukazała się drukiem 
w 1790 1.1038 Była to jedyna praca, jaką wydał profesor!03, 

Wykłady w Szkole Głównej prowadził Pocołojewski do roku 1804. 
W okresie 1784/85—1792/93 na jego wykłady uczęszczało niewielu studen- 
tów. W 1791/92 miał ich tylko dwóch, a najwięcej, bo 15 miał w roku 
1789/901%0, 


1035 Prospectus lectiontan... 1783/84, Bibl. Nauk. PAU i PAN w K:., Rkps 2220/1 Ed. Nat., 
t V,k. 91; Prospectus lectionum... 1784/85, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Ke., Rkps 2220/1, Ed 
Nat, t. V k. 11lv-112. Program wykładów przytacza J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, 
s. 631-635, a także A. Petrani, Nauka prawa kanonicznego w Polsce to XVIII i XIX wieku, Lu- 
blin 1961, s. 208-210. 

R za” programów przytacza M. Chamcówna, Uniwenytet Jagielloński... 1777-1786, 

s. 342-344. 

167 Ą_ Petrani, Naxka prawa kanonicziego..., s. 210. 

1038 Opis dzienny... s. 87; A. Petrani, Nauka prawa kanonicziego..., s. 208. 

19 J_ Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 654. 

160 Auditores lectionum..., BCz, Rkps 1826, k. 55-105. 


Katedry prawne 175 





KATEDRA PRAWA RZYMSKIEGO 


Profesorem katedry prawa rzymskiego od 1781 r. był Bernard Siruć, Nie 
zmienił on programu swego kursu i tak, jak w roku 1781/82 zapowiedział 
tłumaczenie czterech ksiąg kodeksu Justyniana. Zwracał nadal baczną uwa- 
gę na przydatność prawa w życiu człowieka. Z tego punktu widzenia anali- 
zował prawo własności, nabywanie spadku, dziedziczenie. Mówił także 
o karach „wedle różności przestępstwa rozmaicie wymierzać się mających”. 
Zapowiedział również, iż wszystkie kwestie prawne będzie wyjaśniał tak 
długo, aż studenci dokładnie je zrozumieją. Zobowiązał się, że przy trud- 
nych i zawiłych kwestiach będzie poszukiwał metody, aby „krócej i jaśniej 
rzecz przełożyć”!0!, Cały kurs realizował w ciągu jednego roku. 

Prawo rzymskie w Europie i w Polsce nie cieszyło się popularnością. 
Poddawano je krytyce i przeciwstawiano mu zasady fizjokratycznego prawa 
natury!042, Być może właśnie fakt małej atrakcyjności tego kierunku spra- 
wił, że po śmierci B. Sirucia w 1784 r. ani Komisja, ani Poczobut nie zajęli 
się pozyskiwaniem nowego profesora tej dziedziny. Przedmiot ten pojawił 
się w programie wykładów w Szkole Głównej w Wilnie dopiero w 1797 1.1043 

Inaczej wyglądała sprawa nauczania prawa rzymskiego w Krakowie. Od 
1782 r. wykłady prowadził Bonifacy Garycki i były one wyrazem ówczesne- 
go, krytycznego podejścia do prawa rzymskiego. Garycki bowiem, jako fi- 
zjokrata uważał, że jest ono niezgodne z prawem natury. Swoje wykłady pro- 
wadził właśnie w tym duchu. Kurs Garyckiego trwał trzy lata, a jego pro- 
gram był znacznie bardziej rozbudowany niż Sirucia, ale zawierał także te 
treści, które zapowiedział Siruć. Między innymi podbudową dla jego wykła- 
dów były ustawy Justyniana!044, 


KATEDRA PRAWA NATURY I NARODÓW 


Wykłady z prawa natury i narodów pojawiły się w szkole Głównej w 1783 r. 
Ich profesorem został mianowany przez Komisję pijar, Hieronim Stroynow- 
ski (1752-1815)10%, Pierwsze nauki pobierał w szkole pijarów w Podoliń- 
cu, a następne w Collegium Nobillium w Warszawie. Jego profesorem był 
zapewne Antoni Popławski, który w tym czasie uczył w Collegium Nobilium 
retoryki i prawa. Dzięki niemu Stroynowski zapoznał się z doktryną fizjo- 


1041 Prospectus lectionum... 1781/82; Prospectus lectionuzn... 1783/84, Bibl. Nauk. PAU i PAN 


w Kr, Rkps 222001, Ed. Nat., t. V,k. 90w, J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, 475-478. 
1042 K£_ Opałek, Oświecenie, s. 419. 
1083 J_ Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 467. 
1044 Prospekty lekcji B. Garyckiego podaje M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński. 
1777-1786, s. 339-342. 
1045 J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 48. 
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kratów!0%6, której był przez następne lata gorącym zwolennikiem'0%, Zapo- 
znał się też ze stanowiskiem Popławskiego w kwestii wychowania młodzie- 
ży w szkołach KEN. Popławski dał temu wyraz w swym projekcie O rozpo- 
rządzeniu i wydoskonaleniu edukacji obywatelskiej z 1774 r.10%8 Opowiedział 
się w nim za ukształtowaniem dobrych i mądrych obywateli dla Rzeczypo- 
spolitej. Zdaniem Popławskiego cel ten można osiągnąć przez świeckie wy- 
chowanie obywatelskie, które powinno być osadzone na prawie natury. Ono 
bowiem określało podstawowe potrzeby i obowiązki człowieka w państwie. 
Ponadto chciał, aby wyposażyć człowieka w wiedzę oraz skłonić go do kie- 
rowania się w życiu rozumem!%, 

Stroynowski, jako uczeń „nadzwyczaj pojętny, o bystrym umyśle” został od 
1776 r. nauczycielem w Collegium Nobilium. Wykładał matematykę, logikę, 
metafizykę, a także prawo polityczne, narodów i ekonomię polityczną!00, 

Do Akademii Wileńskiej przybył on w 1780 r. i został mianowany profe- 
sorem uniwersytetu, ale nie otrzymał jeszcze konkretnego przydziału pra- 
cy!051, Po roku został mianowany prefektem Seminarium Kandydatów do 
Stanu Akademickiego i wyjechał do Krakowa razem z grupą studentów, 
którzy tam mieli przygotowywać się do zawodu nauczycielskiego!2, Do 
Wilna Stroynowski powrócił w 1783 r. 

Kurs prawa natury i narodów rozpoczął wykładem inauguracyjnym wy- 
głoszonym podczas rozpoczęcia roku akademickiego 1783/84, Mówił w nim 
0 potrzebie wyposażenia społeczeństwa w wiedzę z zakresu praw moralnych 
i politycznych. Uważał, iż ich znajomość prowadzi do szczęścia każdego 
człowieka i kraju, w którym żyje!053. 


1046 Stanowisko na temat fizjokratyzmu wyraził Popławski w pracy Zbiór niektórych mate. 
rii politycznych, Warszawa 1774. 

1037 A, Marchwiński, Poglądy filozoficzno-prawne Hieronima Stroynowskiego, Warszawa 
1930, s. 108; M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 242-243; K. Opałek, 
Oświecenie, s. 409; I. Stasiewicz-Jasiukowa, Człowiek i obywatel w piśmiennictwie naukowym 
i podręcznikach polskiego Oświecenia, Wkocław-Warszawa-Kraków-Gdańsk 1979, s. 85 
i 10-112; M. Kinowska, Udział nauczycieli Collegium Nobiliw w życiu umysłowym polskie: 
g0 Oświecenia (1740-1795), [w:] „Studia i Materiały z Dziejów Nauki Polskiej”, Seria A. Hi- 
storia Nauk Społecznych, z. 15, Warszawa 1980, s. 41 

1048 © rozporządzenia i wydoskonaleria edukacji obywatelskiej projekt Przeńwietnej Komiji Edu- 
kicji Narodowej Korony Polskiej ś W. Ks. Lit w marcu 1774 podany (Warszawa 1775), [w:] A. Po- 
plawski, Pia pedagogiczne, wstępem i objaśnieniami opatrzył S. 'Fnc, Wkocław 1957, s. 3-100. 

1049 J, Kolasa, Prawo narodów w szkołach polskiego Oświecenia, Warszawa 1954, 70-71; 
K. Bartnicka, Wychowanie patriotyczne w szkołach Komisji Edukacji Narodowej, Wkrszawa 
1998, s. 61-68. 

1050 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 47-48. 

051 Protokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 134. 

52 Protokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera- Dobrowolska, s. 164; I. Szybisk, Szkolnic- 
e, 8. 93. 
Opis dzienny..., oprac. W. Tekieliński, s. 44. 
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Zakres wiedzy, jaką przekazywał studentom, rozłożył na dwa lata, W pro- 
spektach swoich wykładów z lat 1783/84—1785/86 nie podawał żadnej lite- 
ratury fachowej. Sądzić jednak należy, że wykłady opierał już wtedy na wła- 
snej pracy, którą przygotowywał właśnie do druku. Była to Nauka prawa 
przyrodzonego, politycznego, ekonomii politycznej i prawa narodów, która po 
pomyślnych recenzjach profesorów D. Pilchowskiego, T. Hussarzewskiego 
i W. Kalińskiego została wydana w 1786 r.!%54 Na tę pracę powoływał się 
w opracowywanych w latach następnych prospektach lekcji!0%5, 

Pierwszy rok kursu obejmował prawo przyrodzone i prawo polityczne. 
Prawo przyrodzone rozumiał jako „zbiór najpierwszych i nieodmiennych 
prawideł, czyli ustaw przyrodzonych, podług których wszyscy ludzie wszę- 
dzie i zawsze sprawować się mają”!96, W związku z tym mówił o natural- 
nych potrzebach człowieka i wynikających stąd prawach i obowiązkach ja- 
kie ma w państwie. W tym miejscu mówił o wolności i własności osobi- 
stej!057, Podnosił również kwestię pracy człowieka, jako podstawowej zasa- 
dy prawa przyrodzonego. Bez pracy człowiek skazuje się na cierpienie 
i śmierć!058, Źródłem i twórcą prawa przyrodzonego według Stroynowskie- 
go był Bóg „Najmędrszy i Wszechmocny Prawodawca”. W ten sposób go- 
dził świecki i religijny pogląd na człowieka i jego obowiązki!95, 

Prawo polityczne wiązał Stroynowski z prawem przyrodzonym. Uważał 
bowiem, iż te same prawa i obowiązki, jakie odnoszą się do każdego czło- 
wieka muszą odnosić się także do każdego państwa. Tworzone przez pań- 
stwo ustawy muszą mieć na względzie prawo własności i wolności jego oby- 
wateli. Natomiast obowiązkiem narodu jest posłuszeństwo władzy i płace- 
nie podatków. W tej części wykładów mówił też Stroynowski o strukturze 
rządu i egzekucji ustaw!0%0, Te postulaty profesora miały uświadomić mło- 


1054 Kopiariusz protokółów posiedzeń... k. 44-45; L. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 164. Jak po- 
daje K. Opałek pracę tę miał Stroynowski w rękopisie juź w 1780 r. Wersja ta nosiła tytuł 
Zbiór prawa 1. Przyrodzonego, II. Polityczrego, III. Narodów. Zob. K. Opałek, Hieronim Stroy- 
nowski — przedstawiciel postępowej myśli prawniczej polskiego Oświecenia. (W dwusetną roczni- 
cę urodzenia), [w:] „Państwo i Prawo”, Nr 1/1952, s. 12. 

1095 Prospectus lectionum... 1787/88, k. K; Prospectua lectionum..., 1788/89, k. B2; Prospectus 
lectionum...1790/91, k. D2. 

1056 Ppospectus lectionum...1785/86, Bibl. Nauk. PAN i PAU w K., Rkps 2220/1, Ed. Nat., 
t V k. 180; zob. też S. Hubert, Poglądy na prawo narodów w Polsce czasów Oświecenia, Wro- 
cław 1960, s. 61. 

1637 $. Tync, Nauka moralna w szkołach Komisji Edukacji Narodowej, Kraków 1922, s. 246; 
K. Opałek, Hieronim Stroynotwski..., s. 29. 

1058 K. Opałek, Prawo natury u polskich fizjokratów, Warszawa 1953, s. 80; K. Bartnicka, 
Wychowanie patriotyczie..., 5. 146. 

10% $, Hubert, Poglądy na prawo narodów..., s. 63. 

1060 ], Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 508; S. Dziewulski, Mys! ekonomiczna na 
wszechnicy wileńskiej, [w:] „Ekonomista”, Nr XX, Warszawa 1920, s. 8-9; S. Tync, Nauka mo- 
ralna..., s. 249; A. Grześkowiak-Krwawicz, Wkład pijarów w kształtowanie politycziej kultury 
szlachty w czasach stanisławowskich, [w:] Wkład pijarów..., s. 142. 
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dzieży potrzebę przeprowadzenia zmian ustrojowych w Polsce polegających 
przede wszystkim na wyeliminowaniu przywilejów szlacheckich!%6!, 

W drugim roku kursu omawiał profesor ekonomię polityczną i prawo na- 
rodów. Ekonomię definiował jako zespół czynników wspierających lub osła- 
biających funkcjonowanie wszelkich dziedzin gospodarki krajowej — rolnic- 
twa, przemysłu, rzemiosła, handlu zewnętrznego i wewnętrznego. Mówił 
także o dochodach i wydatkach ludności!062, Jako fizjokrata, najwięcej uwa- 
gi poświęcił rolnictwu. Uważał bowiem, że Polska jako kraj rolniczy powin- 
na skupić się przede wszystkim na rozwijaniu tej części gospodarki. W tym 
miejscu mówił o znaczeniu rolnictwa w życiu każdej jednostki oraz wykazał, 
że dzięki pracy rolnika dochodzi do pomnożenia bogactwa państwa. 
W związku z tym namawiał do podniesienia poziomu gospodarki rolnej. 
W tej części wykładów wspierał się pracami F. Quesnaya, francuskiego fi- 
zjokraty!08, Stroynowski posługiwał się polską terminologią ekonomiczną. 
Używał tradycyjnych zwrotów — „ekspensa gruntowne, roczna krecencja, 
czysta intrata”. Stworzył również takie określenia jak: „koszta, nakłady 
płodne, odbierka rolnicza, coroczna reprodukcja”!96%, Był on jedynym pro- 
fesorem na Litwie, który wykładał ekonomię polityczną. W Koronie, w kra- 
kowskich szkołach wydziałowych, tego przedmiotu, według systemu F. Qu- 
esnaya, uczył już w 1777 r. Jan Śniadecki!%6, 

Kurs zamykało prawo narodów, które Stroynowski opierał także na pra- 
wie natury i uważał, że te same prawa i obowiązki, jakie obywatele mają 
w państwie, ma także państwo wobec innych państw. Należało do nich np. 
poszanowanie umów międzynarodowych, ale także prawo do własności 
i wolności!066, To stanowisko potwierdził Stroynowski w wystąpieniu na fo- 
rum Szkoły Głównej z okazji uchwalenia Konstytucji 3 Maja!0%7, 


1061 Prospectus lectionum...1787/88, k. K; zob. też $. Dziewulski, Myśl ekonomiczna... s. 8.; 
S. Tyne, Nauka moralna..., s. 246-248; I. Szybiak, Szkolnictwo... s. 165. 

1082 Prospectus lectionum...1784/85, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., Rkps 2220/1, Ed. Nat., 
tVk. 113; Prospectus lectionum...1788/89, k. B2; Prospectus lectionum... 1790/91, k. D2; ]. Bie- 
liński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 508-509; $. Dziewulski, Myśl ekonomiczna... 5. 9. 

1063 $, Tyne, Nauka moralna..., s. 249-250; I. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 165; 1. Stasiewicz- 
Jasiukowa, Człowiek ; obywatel..., s. 110. 

1964 Podaję za: ]. Rosicka, Ekonomia a Oświecenie chrześcijańskie. Pijarzy i fizjokratyzm, 
[w:] Wkład pijarów.., s. 196-197. 

1065 ]. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 48; K. Bartnicka, Działalność edukacyjna..., 
5. 42-43. 

1066 $. Dziewulski, Myśl ekonomiczna..., s. 10; S. Tyne, Nauka moralna..., s. 257; J. Kolasa, 
Prawo narodów..., s. 83. 

1067 Mowa o konstytucji rządu ustanowionej dnia trzeciego maja i piątego maja r. 1791, czyta- 
na na posiedzeniu publiczrym Szkoły Głównej W. Ks. Lit. dnia 1 lipca 1791. Zob. 1. Szybiak, 
Szkolnictwo..., s. 165. 
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Uczniem Stroynowskiego w roku 1784/85 był Szymon Malewski 
(1759-1832), kandydat do stanu akademickiego!96, który po zakończeniu 
edukacji w Szkole Głównej został w 1785 r. nauczycielem matematyki 
w szkole wydziałowej w Wilnie. Pracował w niej do 1797 1.199 Już w pierw- 
szym roku pracy zyskał dobrą opinię od wizytatora Dawida Pilchowskiego, 
który podkreślił jego „zdolność, dowcip, pilność i obyczajność”!970, Być mo- 
że opinia ta zadecydowała o dalszej jego karierze, ponieważ w lipcu 1787 r. 
otrzymał od Komisji patent na wiceprofesora do katedry Stroynowskie- 
go"?!, Już w r. 1787/88 prowadził wykłady prawa natury, gdyż Stroynowski 
wyjechał do Włoch na urlop dla poratowania zdrowia!072, Wykłady prowa- 
dził Malewski według prospektu Stroynowskiego!073, 

W latach 1784/85-1792/93 na wykłady Stroynowskiego uczęszczało od 
19 do 52 uczniów. Oprócz kandydatów do stanu akademickiego byli także 
exteri i studenci z seminarium diecezjalnego!97%, Wśród exteri w latach 
1789/90-1790/91 jego słuchaczami byli synowie Joachima Chreptowicza — 
Ignacy i Ireneusz'9%5. Frekwencja na wykładach spadła, gdy prowadził je 
Malewski!076, Na wykłady prawa natury uczęszczało wtedy 21 słuchaczy, 
w roku poprzednim 1786/87 Stroynowski miał ich 34107, 

W Szkole Głównej Koronnej wykłady z prawa natury prowadził od 
1780/81 nauczyciel Stroynowskiego — Antoni Popławski. Był on niewątpli- 
wym autorytetem w dziedzinie prawa naturalnego i autorem prac z tego za- 
kresu. Jego kurs, tak jak Stroynowskiego, był dwuletni i podobnie jak pro- 
fesor wileński w pierwszym roku omawiał prawo naturalne i polityczne, 
a w drugim ekonomię polityczną i prawo narodów. Mówił także o prawie 
kryminalnym, którego nie omawiał Stroynowski!078, 


1068 Auditores lectionswm..., BCz, Rkps 1826, k. 58; Z. Makowiecka, Malewski Szymon, 
PSB, 1 XIX, Wrocław-Warszawa--Kraków-Gdańsk 1974, s. 317-318. 

16 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 46; I. Szybiak, Nauczyciele szkół średnich..., 
s. 124-125. 

10% Raporty generalnych wizytatorów szkół Komisji Edukacji Narodowej w Wielkim Księ- 
stwie Litetwskim (1782-1792), oprac. K. Bartnicka i I. Szybisk, Wrocław-Whrszawa-Kta- 
ków-Gdańsk 1974, s. 148, 207. 

11! Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 79. 

1072 Protokóky posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 100. 

103 Prospectus lectiomtor... 1787/88, k. K; |. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. I, s. 510; 1. 
Szybiak, Szkolnictwo... s. 166. 

104 Auditores lectionum in Collegio Moral ex Anno... in Anntam..., BCz, Rkps 1826, k. 55- 
105. 

15 Auditores lectionur:..., BCz, Rkps 1826, k. 84, 91; [Kartoteka Srudentów — I Sz.]. 

1076 1. Szybiak, Szkolnictwo..., s. 166. 

1077 Auditores lectionum..., BCz, Rkps 1826, k. 68-69, 75. 

1078 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński .. 1777-1786, s. 248-251, 337-338. 
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3. Katedry Humanistyczne 
KATEDRA LITERATURY I WYMOWY 


Istniejąca od 1781 r. katedra wymowy, języka łacińskiego i greckiego 
w 1783 r. została zastąpiona przez Katedrę Literatury i Wymowy!0??, Kazi- 
mierz Rogowski, dotychczasowy profesor wymowy, języka greckiego i łaciń- 
skiego został zwolniony z Akademii w 1783 r.10%0 Jego miejsce zajął eks-je- 
zuita Dawid Pilchowski, który objął także funkcję prezesa kolegium moral- 
nego!081, 

W wykładzie inauguracyjnym, wygłoszonym podczas rozpoczęcia roku 
akademickiego 1783/84, Pilchowski zwrócił uwagę na potrzebę każdego 
człowieka do jasnego wyrażania myśli oraz znaczenia przekazu słownego 
lub pisemnego w życiu codziennym i naukowym 082, Były to treści zgodne 
z duchem epoki, w której toczyła się walka o dobry i poprawny język ojczy- 
sty, a także nie ustawały dyskusje na temat sprawnego porozumiewania 
się!083, W łonie Komisji Edukacji Narodowej przejawem tej dyskusji była 
inicjatywa Ignacego Potockiego, który 12 stycznia 1785 r. na posiedzeniu 
Towarzystwa do Ksiąg Elementarnych wystąpił z propozycją określenia za- 
dań profesora literatury w Szkole Głównej oraz tematyki wykładów!0%, 
Dwa dni później Potocki wystąpił z pracą Zdanie względem ustanowienia Ka- 
tedry Literatury w szkołach głównych 685, Opowiadał się w niej za dobrym 
przygotowaniem zawodowym profesora literatury, od którego wymagał zna- 
jomości filozofii, języków obcych, a także logiki. Był bowiem zdania, że 
dzięki tej wiedzy profesor literatury będzie mógł wykorzystywać teksty ro- 
dzimych i obcych autorów oraz nauczy studentów prawidłowej analizy i ro- 
zumienia przekazów. Podobnie rozumiał tę kwestię Hugo Kołłątaj 056, 


1078 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 14. 

1080 J. Poplatek, Komisja... s. 354 

1081 J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 287-289; W. Januszkiewiczówna, Dawid 
Pilebowski jako profesor literatury... s. 85.; K. Opalek, Oświecenie, s. 458; Nowy Korbut, t. VI, 
cz. 1, s. 17-19; E. Aleksandrowska, Pilchowski (Pilichowski) Dawid..., s. 248-251; Encyklope- 
dia wiedzy o jezuitach..., s. 508. 

1082 Opis dzienny... oprac. W Tekieliński, s. 44. 

108 Z. Kopczyńska, Język a poezja. Studia z dziejów świadomości językowej i literackiej 
Oświecenia i Romantyzmu, Wrocław Warszawa-Kraków-Gdańsk 1976, s. 35. 

1084 Protokóły posiedzeń Towarzystwa do Ksiąg Elententartych 1775-1792, wyd. T. Wierz 
bowski, Warszawa 1908, s. 74; B. Michalik, Działalność oświatowa..., s. 148. 

1085 Protokóły posiedzeń..., oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 348-349. Pracę Potockiego 
publikuje L. Kamykowski, [wz] Katedra Literatury w Krakowie za czasów Komisji Edukacji Na- 
rodowej, Lwów 1936; M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 262; B. Mi- 
chalik, Działalność oświatowa..., s. 148. 

10% M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 261-262; K. Opałek, Oświe- 
cenie, s. 456-457. 
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Najwięcej kontrowersji wzbudzały treści przekazywane przez profesorów 
katedry literatury kandydatom na nauczycieli. Potocki uważał bowiem, iż 
w programie powinna znaleźć się najpierw literatura łacińska. Ona miała 
być wstępem do studiów nad literaturą ojczystą87, Kandydaci powinni też 
przejść przez jak najwięcej ćwiczeń stylistycznych, dzięki którym nabędą 
umiejętności przekładów przez porównywanie trudności języka łacińskiego 
z językiem polskim'088, Z tym stanowiskiem nie zgadzał się profesor Mar- 
cin Fijałkowski ze Szkoły Głównej Koronnej, który objął katedrę literatury 
w 1790 r. Uważał on, iż potencjalni nauczyciele powinni być przede wszyst- 
kim przygotowywani do roli wykładowców języka polskiego w szkołach śre- 
dnich. Postulował także ograniczenie literatury łacińskiej w programie stu- 
diów!08, Ten sposób rozumienia kształcenia nauczycieli był bliski także Pil- 
chowskiemu. Swoje postulaty zawarł w piśmie Sposób dawania literatury 
w Wilnie przez Pilcbowskiego, w Krakowie przez Fijałkowskiego, wystosowa- 
nym wspólnie z Fijałkowskim do Towarzystwa do Ksiąg Elementarnych, 
które zostało odczytane na posiedzeniu 9 listopada 1787 r.10%0 

Kurs wykładów Pilchowskiego był zapewne odzwierciedleniem stanowi- 
ska profesora w kwestii katedry literatury. Z troską odnosił się w nich do ję- 
zyka polskiego i łacińskiego. Pragnął skłonić swoich słuchaczy do dbałości 
0 oba języki, przede wszystkim o ich prawidłowy styl i eliminowanie maka- 
ronizmów z języka polskiego. Zwracał przy tym uwagę na poprawność tłu- 
maczenia literatury, „aby piękne utwory łacińskie równie piękne były w tłu- 
maczeniu polskim”!%!, W 1789/90 studenci tłumaczyli Wergiliusza — II 
księgę o Eneaszu i pieśni Horacego — II i III księgę. W ten sposób ucznio- 
wie nie tylko nabierali wprawy w tłumaczeniach, ale także poznawali dawne 
zwyczaje, prawa i obrzędy epoki starożytnej!0%2, 

W programie wykładów na rok 1790/91 zapowiedział wykorzystanie te- 
kstów autorów polskich, „którzy gładziej ojczystym językiem pisali” 193. Nie 
podał jednak ich nazwisk ani tytułów, ale Pilchowski cenił szczególnie Łu- 





1087 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 262. 

1088 B, Michalik, Działalność oświatowa..., s. 149. 

1088 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1786-1795, s. 127-128. 

16% Protokóły posiedzeń Towarzystwa...., wyd. T. Wierzbowski, s. 89; M. Chamcówna, Uni- 
wersytet Jagielloiski... 1786-1795, s. 127. Pismo to nie zachowało się. Zob. W Januszkiewi- 
czówna, Dawid Pilcbowski..., s. 86, M. Chamcówna, Katedra literatury w Szkole Głównej Ko- 
romnej (1782-1795) i pierwszych latach porozbiorowych (do 1802), [w:] Dzieje katedry bistorii 
literatury polskiej na Uniwerzytecie Jagiellońskim. Zarys monograficzny. Księga zbiorowa pod 
ted. T. Ulewicza, Kraków 1966, s. 32. 

1051 Prospectus lectionuwm..., 1785/86, k. L2. 

182 Raport o stanie nauk w Szkole Głównej... 1783/90, BUWAI, Rkps F-2 DC 10, k. 14; to 
samo także w odpisie L. Chmaja, APAN, Rkps III-76.66, k. 188. 

1083 Prospectus lectionien..., 1790/91, k D2. 
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kasza Górnickiego i Piotra Skargę. Najprawdopodobniej teksty tych auto- 
rów wykorzystywał podczas wykładów! 4, 

Naukę krasomówstwa, czyli wymowy rozpoczynał Pilchowski od wyja- 
śnienia jej zasad wspierając się nauką Cycerona i Kwintyliana. Przechodził 
następnie do ćwiczeń oratorskich, których celem było nabycie umiejętności 
jasnego wyrażania myśli, umiejętnego wypowiadania się oraz przekonywania 
swego słuchacza!5, Było to szczególnie ważne zadanie, ponieważ studia 
miały przygotować młodzież również do uczestnictwa w życiu publicznym 
państwa!0%6, Dlatego też teksty autorów klasycznych były odpowiednio do- 
brane, tak aby przekazywały treści moralne, podkreślające model uczciwego 
obywatela. W tym celu wykorzystywał Pilchowski prace Cycerona, wśród 
nich zapewne O powinnościach wszech stanów ludzi ksiąg troje, w której 
były ukazane obowiązki człowieka nie tylko wobec siebie, ale także wobec 
Rzeczypospolitej. Za Cyceronem profesor mówił, że podstawą obowiązków 
człowieka są cztery cnoty: mądrość sprawiedliwość, męstwo i umiejętność 
dostosowania się do miejsca i czasu!09%, Teksty Cycerona wykorzystywał tak- 
że Józef Muszyński, profesor literatury w Szkole Głównej Koronnej podczas 
wykładów z wymowy, które prowadził w latach 1782/83-1785/86. Dla Mu- 
szyńskiego jednak ważne były jedynie zasady retoryki!0%, 

Obowiązki profesorskie Pilchowski wykonywał „sumiennie i dokładał 
starań, by uczniom wpoić wiedzę”'!%, W roku 1789/90 na wykłady z litera- 
tury zapisało się 26 uczniów!!0!, ale jak wynika z raportu Szkoły Głównej 
uczęszczało na nie 42 uczniów. W tej grupie było trzech najlepszych, którzy 
byli „pilnością i postępkiem celujący” — Andrzej Stankiewicz, Mateusz Kor- 
butt i Józef Wołoczko, którzy należeli do kandydatów do stanu akademic- 
kiego'!02, Po ukończeniu studiów wszyscy podjęli pracę nauczycielską 
w szkołach litewskich*10%, W 1791 r. A. Stankiewicz odszedł jednak ze sta- 


1054 YJ Januszkiewiczówna, Dawid Pilcbowski..., s. 91. Zob. też 1. Szybiak, Szkolnictwo..., 
s. 162 

1095 Prospectus lectiorian... 1784/85, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Ke., Rkps 2220/1, Ed. Nat., 
tVk. 113.; Prospectus lectionu..., 1787/88, k. H2; Prospectus lectionum..., 1788/89, k. A. 

10% I. Szybiak, Szkolnictwo... s. 162. 

1097 Praca ta ukazała się w Wilnie po raz pierwszy w 1593 r. w tłumaczeniu Stanisława Ko- 
szuckiego. W 1766 zostało ono wznowione przez Kazimierza Naruszewicza i wydrukowane 
w drukarni akademickiej 

1098 I, Stasiewicz-Jasiukowa, Człowiek i obywatel w piśmiennictwie naukowym i podręczni: 
kach polskiego Oświecenia, Wrocław-Warszawa-Kraków-Gdańsk 1979, s. 51 

16 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloriski.. 1777-1786, s. 261. 

110 W Januszkiewiczówna, Dawid Pilebowski..., s. 97. 

01 Auditares lectionum... 1789/90, k. 88. 

62 Raport o stanie nauk w Szkole Głównej... 1789/90, BUVII, F-2, DC 10, k. 14.; to sa- 
mo w odpisie L. Chmaja, APAN, III-76.66, k. 189. 

0 Ą_ Stankiewicz został nauczycielem w szkole w Poniewieżu, M. Korbut w Białymsto- 
ku, J. Wołoczko w Kownie. Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 355; Raporty., oprac. K. 
Bartnicka i I. Szybiak, s. 170, 263, 413, 416, 417, 437; [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 
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nu akademickiego!!04, a M. Korbutt w 1796 r. został mianowany wicepro- 
fesorem prawa narodów w Szkole Głównej!!5, 

Najwięcej słuchaczy — 59 — zapisało się na wykłady do Pilchowskiego w roku 
1787/88!%6, Niestety Pilchowski często opuszczał wykłady z uwagi na zły stan 
zdrowia, a także obowiązki wizytatora szkół litewskich oraz prace w KEN'17, 
Na przykład w roku 1789/90 wykłady prowadził tylko miesiąc, ponieważ potem 
został „delegowany od Szkoły Głównej pod okiem P Komisji do pracy sobie zle- 
conej kilka miesięcy w Warszawie, a w Grodnie blisko miesiąc”!108, 

Był zaangażowany nie tylko w sprawy szkolne, ale także brał udział w ży- 
ciu politycznym. Przejawem tej działalności było wydanie broszury Odpo- 
wiedź na pytanie czyli nieczułość w wyższych wiekach ku poddanym tak była 
opanowała Polaków, iż uczeni nawet nią zarażeni zostali? czyli dodatek do księ- 
gi O poddanych polskich (Wilno 1789). Był to głos Pilchowskiego w dysku- 
sji, jaka toczyła się wokół wydanej anonimowo przez Józefa Pawlikowskie- 
go (1748-2)!10 broszury O poddanych polskich!', Pilchowski, w Odpowie- 
dzi... zajął stanowisko w kwestii włościańskiej. Wspierając się przykładami 
z przeszłości brał w obronę warstwy najbiedniejsze. Prezentował postępo- 
wanie władców i bogatej szlachty, które charakteryzowało się zwalczaniem 
okrucieństwa panów nad ubogimi, piętnowaniem niewoli i okazywaniem 
miłosierdzia, W prezentacji tych treści Pilchowski wykazał się dobrą znajo- 
mością wiedzy historycznej. Wykorzystał bogaty materiał drukowany i ręko- 
piśmienny, o czym świadczą zamieszczone w broszurze przypisy. Powoływał 
się w nich m.in. na Historię t. I Jerzego Chodkiewicza, Dzieje Zygmunta Au- 
gusta Łukasza Górnickiego, Herbarz. Korona Polska Kaspra Niesieckiego, 
Prawo politycze narodu polskiego t. Il Wincentego Skrzetuskiego. Pilchow- 
ski także cytował i analizował kazania Piotra Skargi!!1, 

Wtedy, gdy Pilchowski nie był obecny na wykładach, zastępował go wi- 
ceprofesor. W latach 1783-85 funkcję tę pełnił eks-jezuita Tadeusz Mackie- 


1104 [Kartoteka Studentów — I. Sz.]. 

1105 Wiadomość o naukach... 1800 r., k. 72; ]. Bieliński, Umiwersytet Wileński, t. III, s. 214. 

106 Auditores lectiontm in Collegio Morali ex Anno 1787 in Annum 1788, k. 73-75. 

1 Protokóły posiedzeń..., oprac.M. Mitera-Dobrowolska, s. 235, 240, 243; Protokóły po- 
siedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 13, 57, 138; H. Pohoską, Wizytatorowie generalni Komisji Eduka- 
cji Narodowej... s. 272-274. 

108 Kopiariusz protokółów posiedzeń Szkoły Głównej..., BUWII, F-2, DC 9, odpis L. Chma- 
ja, APAN, III-76.66, k. 92; Rapart o stanie nauk w Szkole Głównej... 1789/90, BUWII, F-2, DC 
10, k. 14.; odpis L. Chmaja, APAN, III-76.66, k. 188. 

110% Józef Pawlikowski — szlachcic litewski osiadły w Koronie. W okresie Sejmu Wielkiego 
występował z pismami politycznymi. Zob. E. Rostworowski, Legendy i fakty XVIII w., Warsza- 
wa 1963, s. 226-256. 

1110 Autorstwo wydanej anonimowo broszury było przypisywane Dawidowi Pilchowskie- 
mu, E. Rostworowski dowodzi jednak, że autorem pracy był Józef Pawlikowski. Zob. E. Ros- 
tworowski, Legendy i fakty..., s. 198-211. 

!U D. Pilchowski, Odpowiedź..., BN, XVIM 1.720, s. 10-21, 129. 
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wicz (1746-1792), sekretarz kolegium moralnego''!2, Nominację i patent 
otrzymał Mackiewicz podczas inauguracji roku akademickiego 1783/84. 
Wygłosił też wtedy kazanie w kościele akademickim na temat wiktorii wie- 
deńskiej!!3. Mackiewicz nie czuł się jednak dobrze w roli wiceprofesora 
i niechętnie prowadził wykłady. W 1785 r. ustąpił ze stanowiska i został bi- 
bliotekarzem, a właściwie zamienił się funkcją z dotychczasowym bibliote- 
karzem Szkoły Głównej Jakubem Jaksą (1743-27). W ocenie Poczobuta za- 
miana ta była pożyteczna, „bo nie tylko bez skarg i kwerel, ale też dokła- 
dniej będzie uczył JX Jaksa”!1!4, Jakub Jaksa objął także funkcję sekretarza 
kolegium moralnego. Poczobut zabiegał o szybkie wydanie patentu dla Ja- 
ksy i Mackiewicza przez Komisję!!'5, Obaj profesorowie otrzymali je dopie- 
ro w styczniu 1787 r.!'!6 Jaksa był wiceprofesorem tylko przez dwa lata, po- 
nieważ w 1787 r. został prorektorem szkół pińskich a rok później wizytato- 
rem szkół wileńskich!!17. Po odejściu Jaksy, w 1787 r. stanowisko wicepro- 
fesora przejął pijar Filip Neriusz Golański!!!8, Przed przyjęciem posady 
w Wilnie pracował w pijarskim Collegium Nobilium w Warszawie. W 1786 r. 
wydał pracę O wymowie i poezji (Warszawa-Wilno 1786, drugie wydanie 
Wilno 1788), za którą otrzymał od króla medal „Merentibus”!119, Oprócz 
funkcji wiceprofesora był Golański także sekretarzem kolegium moralnego. 
Jako wiceprofesor otrzymywał 2.000 złp. pensji rocznie, natomiast jako se- 
kretarz dodatkowo 1.000 złp. rocznie!'*0, Obie te funkcje pełnił do 1792 r., 
a w roku następnym został mianowany profesorem katedry!!21, 


KATEDRA HISTORII POWSZECHNEJ 


Po raz pierwszy w 1783 r., w zreformowanej Akademii Wileńskiej, zosta- 
ła utworzona katedra historii powszechnej. Jej profesor — Tomasz Hussa- 


HU2 Protokół posiedzeń... oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 265. 

1 Opis dziemny..., s. 42. Druk Oratio... in memoriam victoriae... został wydany w Wilnie 
W 1784 r. 

14 List M, Poczobuta do ]. Cbreptowicza z 8 XII 1785 r., BJ, Rkps 3119, k. 94; I. Szybiak, 
Szkolnictwo..., s. 163, 

115 Lis M, Poczobuta do ], Cbreptowicza z dn. 2 I 1786 r., BJ, Rkps 3119, k. 104v. 

116 Protokóły posiedzeń... oprac. M. Mitera-Dobrowolska, s. 64. 

1 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 114, 138; H. Pohoska, Wizytatorowie general. 
ni.., 5. 275, 

118 JJ, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 178; Golański Filip Neriusz (Nereusz), PSB, 
, s. 732.; E. Aleksandrowska, Pijarzy w środowisku pisarskim polskiego Oświecenia, [w:] 
Wkład pijarów..., s. 43. 

118 R. Stępień, Wład pijarów w dzieło Komisji Edukacji Narodowej, (w:] Z bistorii szkol- 
nictwa i myśli pedagogicznej w Polsce (1773-1739), pod red. $. Walasek, Warszawa- Wrocław 
1990, s. 137.; R. Stępień, Zasługi Księży Pijarów dla nauki i kultury polskiej w dobie Oświece- 
nia. Próba podsumowania, [w:] Wkład pijarów... s. 544, 548. 

110 Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 102, 164. 

12! J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 18, t. III, s. 178. 
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rzewski (1732—1807)'122 był misjonarzem wykształconym w zakresie mate- 
matyki, fizyki, historii, prawa i teologii. Jak podaje Bieliński, zainteresował 
się historią pod wpływem pism biskupa smoleńskiego Adama Naruszewicza 
(1733-1796)'13. 

Hussarzewski zajmował podobne stanowisko jak Naruszewicz w kwestii 
rozumienia historii! 124, Chciał, aby była to dziedzina użyteczna dla człowieka 
i aby skłaniała do refleksji nad minionymi wydarzeniami. Znalazło to swoje 
potwierdzenie w jego mowie'25 „o prawdziwych zaletach, pożytkach i potrze- 
bie historii powszechnej” wygłoszonej podczas inauguracji roku akademickie- 
go 1783/84'126, Dowodził w niej, iż historia ukazując przyczyny i skutki wie- 
lu wydarzeń uczy analizowania sytuacji i mądrego podejmowania decyzji. 
Hussarzewski apelował, aby w tym procesie nie zabrakło sądów racjonalnych. 
„Historia niech bawi rozum, ale razem niech go oświeca, niech go z przesą- 
dów oczyszcza, niech mu przyrodzoną ukaże ścieżkę, którą by chodząc, nie 
Ea] słowem niech rozum w rozsądzaniu rzeczy uczyni sprawiedli- 

PII 

W tym duchu prowadził również wykłady dla studentów. Zagadnienia uj- 
mował bardzo szczegółowo, o czym świadczy jego wieloletni kurs zajęć. Tak 
więc przez osiem lat, od 1783/84 do 1790/91, omawiał profesor historię sta- 
rożytną!!28, Kurs wykładów w 1791/92 doprowadził do wieku XI, a rok 
1792/93 zakończył omówieniem historii powszechnej XV wieku'!12%, Hussa- 
rzewski w toku swego kursu omawiał także dzieje Polski!!1%, Ten rozwlekły 


"22 Ą, Schletz, Hussarzewski Tomasz, PSB, t. X/3, Wrocław-Warszawa-Kraków 1965, s, 
120; J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. III, s. 202. 

Ii J, Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 438. Naruszewicz pisał przede wszystkim 
prace o tematyce narodowej. Były to np. Merzoriał względem pisania bistorii narodowej (Wór- 
szawa 1775), a także Historia narodu polskiego od początku chrześcijaństwa. Panowanie Piastów. 
(Warszawa 1780). Uczestniczył także w opublikowaniu, wspólnie z Towarzystwem Przyjaciół 
Kilku, Historii politycznej państw i narodów starożytnych od pewnego towarzystwa napisanej. Na- 
ruszewicz był autorem zamieszczonej części tej pracy O zwierzchności krajowej ww Tebach. Zob. 
'W. Smoleński, Towarzystwa naukowe i literackie w Polsce wieku XVIII, Warszawa 1887, s. 
J. Platt, Naruszewicz Adam Tadeusz Stanisław, PSB, t. XXII/3, Wrocław-Warszawa-Kraków- 
Gdańsk 1977, s. 556-558.; K. Opałek, Oświecenie, s. 438-441. 

1124 K. Opałek, Oświecenie, s. 436, 441. 

29 Przemrowa przy rozpoczęciu lekcji publicznych bistorii powszechnej w Szkole Głównej W Ks. 
Lit. Roku 1783 miana przez.... Fragmanty podaje J. Bieliński, Uwiwersytet Wileński, t. IM, s. 450. 

1126 Opis dzienny szkół..., oprac. WI Tekieliński, s. 45. 

1127 Cyt. za J. Bieliński, Unwersytet Wileński, t. II, s. 450. 

1128 Prospectus lectionum... 1784/85; 1785/86, k. M, Bibl. Nauk. PAN i PAU w Kt., Rkps 
2220/1, Ed. Nat., t. V k. 191; 1787/88, k. M; 1788/89, k. B2; 1790/91, k. A. Korzystałam z od- 
pisów udostępnionych mi przez I. Szybiak. 

12 J. Bieliński, Uniwersytet Wileński, t. II, s. 437. 

100 1, Janowski, Historiografia Uniwersytetu Wileńskiego, [w:] „Rocznik Towarzystwa 
Przyjaciół Nauk w Wilnie” 1921, t. VII, s. 20, 
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program był wielką wadą jego wykładów, gdyż uniemożliwiał wszystkim słu- 
chaczom wysłuchanie całego kursu!3!, 

W każdej epoce ukazywał początki, rozwój i wzrost państw, a także przy- 
czyny ich upadku. Włączał także „należytą krytykę oraz uwagi moralne i po- 
lityczne”, co także było zgodne ze stanowiskiem Naruszewicza! 132, Zwracał 
także uwagę na obiektywne osądzanie wydarzeń dziejowych i postępowanie 
władców!!>, Ponadto w swych wykładach zawierał treści odnoszące się do 
historii nauki. Podczas omawiania historii starożytnej, mówił bowiem o filo- 
zofii greckiej i „progresie nauk w Grecji”!134, W prospektach lekcji nie po- 
dawał literatury przedmiotu. 

W roku 1789/90 miał 33 uczniów. Z tej grupy wyłonił trzech celujących 
studentów. Byli to kandydaci do stanu akademickiego: Tadeusz Iwanowski 
(1769-7)133, Antoni Wojtulewicz (1768-2)1136 i Roman Symonowicz 
(1763-1813), 

W latach 1784/85-1792/93 Hussarzewski miał zapisanych na liście od 14 
do 40 słuchaczy. Jego wykładów słuchali od 1784/85 do 1788/89 m.in. sy- 
nowie J. Chreptowicza — Ignacy i Ireneusz!'!38, Pracę profesorską Hussa- 
rzewskiego wysoko oceniał Joachim Lelewel, który studiował w uniwersyte- 
cie od 1804 r.'3* Również pozytywnie wypowiedział się o nim Józef Frank, 
który w 1805 r. objął katedrę medycyny praktycznej. Pisał, iż Hussarzewski 
„miał bogatą książnicę i uchodził za uczonego”!!%, 

W Szkole Głównej Koronnej nie było katedry historii. Nie powstała ona 
z uwagi na brak funduszy, choć kandydatem na tę katedrę był Franciszek 
Salezy Jezierski. Jak twierdzi M. Chamcówna, była to wielka strata „dla roz- 
woju historiografii polskiej”14!, 


1DLT, Szybiak, Szkolnictwo..., s. 164. 

12 Prospectus lectionum... 1788/89, k. B2. Korzystałam z odpisu udostępnionego mi przez 
1. Szybiak. Zob. też K, Opalek, Oświecenie, s. 436. 

ć 113 Prospectus lectionum... 1784/85, Bibl. Nauk. PAU i PAN w Kr., 2220/7, Ed. Nat, t. V 
92: 

34 Raport o stanie nauk w Szkole Głównej... 1783/90, BUVAI, F-2, DC 10, odpis L. Chma- 
fa, APAN, III-76.66, k. 187. 

105 o studiach w Szkole Głównej, w 1790/91 był nauczycielem klasy III w szkole w Miń- 
sku. Zob. Protokóły posiedzeń..., oprac. T. Mizia, s. 245, 284; IL Szybiak, Nauczyciele szkół śre- 
dnieh.., s. 13; [Kartoteka Studentów — I. Sz.] 

M6 Pp studiach w Szkole Głównej, w roku 1792, został skierowany do pracy nauczycielskiej 
w Nowogródku. Zob. Protokóy posiedzeń. oprac. T. Mizia s. 354; [Kartoteka Studentów — I. Sz... 

107 Przed studiami w Szkole Głównej uczył się u jezuitów w Połocku. W 1792 r. zostal 
nauczycielem historii i nauki moralnej w szkole wileńskiej. Zob. Protokóły posiedzeń, oprac 
T. Mi; |. 353, Raport o stanie nauk w Szkole Główrej... 1789/90, BUWIi, F-2, DC 10, odpis 
, APAN, III-76.66, k. 187. 

138 Ąuditores lectionum..., k. 58, 76, 81-82. 

1139]. Bieliński, Uniwerytet Wileński, t. I, s. 436-438; L Szybiak, Szkolnictwo..., s. 164. 

140 Pzmiętniki Dra Józefa Franka profesora Uniwersytetu Wileńskiego, z francuskiego prze- 
tłumaczył, wstępem i uwagami opatrzył W Zahorski, Wilno 1913, t. I, s. 67. 

1141 M. Chamcówna, Uniwersytet Jagielloński... 1777-1786, s. 267-268. 








ZAKOŃCZENIE 


Dzieje jezuickiej Akademii Wileńskiej, założonej w 1579, przerwane zo- 
stały w 1773 r. na skutek kasaty zakonu jezuitów przez papieża Klemensa 
XIV. W chwili ogłoszenia breve kasacyjnego stan wszechnicy wileńskiej był 
dość dobry. Funkcjonowało w niej studium humanistyczne oraz wydziały: fi- 
lozoficzny, prawny, teologiczny, a nawet collegium medicum. W ramach wy- 
działu filozoficznego, z dużym powodzeniem rozwijały się nauki ścisłe — 
przede wszystkim matematyka, fizyka i astronomia. Przejawiało się to 
w utworzeniu gabinetu fizycznego i pierwszego na terenie Rzeczpospolitej 
obserwatorium astronomicznego, a także biblioteki specjalistycznej skupia- 
jącej najnowsze prace z zakresu nauk ścisłych. Na plan pierwszy wysuwa się 
nazwisko profesora Marcina Poczobuta-Odlanickiego, astronoma królew- 
skiego, członka Królewskiej Akademii Nauk w Londynie. Kontynuował on 
prace astronomiczne zapoczątkowane przez swego nauczyciela Tomasza 
Żebrowskiego. Poczobut podtrzymywał i zawierał nowe kontakty naukowe 
z profesorami zagranicznymi. Dzięki temu Akademia Wileńska włączyła się 
w życie kulturowe Europy zachodniej. 

Utworzona w październiku 1773 r. Komisja Edukacji Narodowej do 
1780 r. nie miała sprecyzowanego stanowiska wobec szkół wyższych, a wo- 
bec Akademii Wileńskiej w szczególności. Lata 1773-1780 były więc dla 
wszechnicy okresem niepewności i stopniowego upadku. Pracujący przed 
kasatą profesorowie, w poszukiwaniu stałego i pewnego zatrudnienia, opu- 
szczali bowiem swe katedry, a majątek Akademii ulegał grabieży. Już w 1777 
r. wizytujący Akademię Józef Wybicki wskazał na zły stan uniwersytetu. Je- 
dynie dobrze ocenił pracę obserwatorium astronomicznego. 

Komisja, mając na uwadze potrzebę istnienia szkół wyższych, które 
kształciłyby młodzież przydatną dla państwa, a także licząc się z treścią nad- 
syłanych projektów edukacyjnych (Józefa Andrzeja Załuskiego, Ignacego 
Massalskiego a zwłaszcza Ignacego Potockiego), dopiero w 1780 r. podjęła 
decyzję o przystąpieniu do reformy Akademii Wileńskiej. Najprawdopo- 
dobniej w tej decyzji ugruntowała się Komisja po udanych reformach Hugo- 
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na Kołłątaja w Akademii Krakowskiej w latach 1777-1780. W 1780 r. Ko- 
misja powierzyła funkcję rektora Marcinowi Poczobutowi, który z ówcze- 
snego, szczupłego grona profesorów dawał największe nadzieje na przepro- 
wadzenie reformy. Profesor szybko włączył się w nurt prac Komisji. Przyj- 
mując w Warszawie nominację był świadkiem przygotowania Projektu. 
Ustaw. W/ myśl jego postanowień rozpoczął organizację uniwersytetu 
iw 1781 r. doprowadził Akademię Wileńską, czyli Szkołę Główną Wielkie- 
go Księstwa Litewskiego do inauguracji roku akademickiego 1781/82. Był 
to wstępny etap prac reformatorskich. Struktura uniwersytetu nie była je- 
szcze pełna. Z przewidzianych bowiem w Projekcie. Ustaw czterech kole- 
giów (fizycznego, medycznego, prawnego i teologicznego) udało się Poczo- 
butowi utworzyć trzy — fizyczne, medyczne, prawne. Niestety z uwagi na 
szczupłe grono profesorskie obsada kolegiów była niepełna. W czasie trwa- 
nia roku szkolnego sytuacja kadrowa jeszcze się pogorszyła, ponieważ gro- 
no profesorów zmniejszyło się. 

Kolejny etap reformy Poczobuta przypadał na lata 1782-1783. W dal- 
szym ciągu rektor skupił się przede wszystkim na pozyskaniu odpowiednich 
profesorów. Od 1783 r. wzorcem dla wprowadzanych zmian były Ustawy. 
"Tym razem, w myśl Ustaw, rektor poszukiwał kadry do dwóch kolegiów — fi- 
zycznego i moralnego. Ponadto przystąpił do uruchomienia wszystkich 
funkcji uniwersytetu: kształcenia kadry, w tym nauczycieli, badań nauko- 
wych i nadzoru nad szkołami litewskimi. 

Grono profesorów Szkoły Głównej było zróżnicowane. Kadrę dla kole- 
gium fizycznego sprowadzał Poczobut głównie z zagranicy. Na Litwie bo- 
wiem nie było osób fachowo przygotowanych do wykładania wszystkich na- 
uk ścisłych i przyrodniczych, szczególnie chemii, historii naturalnej i nauk 
medycznych. W związku z tym w kolegium fizycznym obok Polaków — 
głównie eks-jezuitów pracowali świeccy profesorowie cudzoziemcy. W kole- 
gium moralnym profesorami byli Polacy — duchowni: eks-jezuici, pijarzy, mi- 
sjonarze, a także świeccy. 

W latach 1783-1792 praca Szkoły Głównej była dość stabilna. Nie zna- 
czy to jednak, że wypełniała wszystkie swoje funkcje należycie. Istniały bo- 
wiem kłopoty z zachowaniem ciągłości wykładów. Przyczyną była rotacja pro- 
fesorów, szczególnie kolegium fizycznego, bądź częste choroby niektórych 
z nich. Największe trudności miał rektor z utrzymaniem wykładów historii 
naturalnej, Zatrudniony w 1781 r. profesor Jan Gilibert wiosną 1783 r. opu- 
ścił nagle Wilno i do 1784 r. katedra nie miała profesora. W latach 
1784/85—1786/87 historii naturalnej uczył Jerzy Forster, a po jego ustąpieniu 
wykładów z tego przedmiotu nie było do 1792 r. Z uwagi na zły stan zdrowia 
profesora chemii Józefa Sartorisa były też przerwy w jego wykładach. 

Kłopoty z kadrą profesorską dotyczyły także dyscypliny pracy. Zarówno 
profesorowie kolegium fizycznego (Tadeusz Kundzicz), jak i kolegium mo- 
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ralnego (Michał Karpowicz) z opóźnieniem przyjeżdżali do Szkoły Głównej 
po przerwie wakacyjnej lub wcześniej rozpoczynali ferie świąteczne, a także 
nieterminowo składali swoje prospekty lekcji. Mimo to proces kształcenia 
postępował. Od roku 1783 Szkoła Główna rozpoczęła u siebie kształcenie 
kandydatów na nauczycieli — wcześniej, w 1781 r., wysłała grupę kandyda- 
tów na studia do Krakowa. Oprócz kształcenia nauczycieli Szkoła Główna 
przygotowywała także lekarzy oraz dokształcała duchowieństwo i oficerów. 

Treści, jakie profesorowie przekazywali na swoich wykładach, przepojo- 
ne były pierwiastkami utylitarnymi i narodowymi. Komisja bowiem pod 
wpływem nurtów oświeceniowych i potrzeb Rzeczypospolitej dążyła do wy- 
chowania postępowego obywatela i patrioty, który będzie rozumiał potrze- 
by swego kraju i działał dla j jego dobra. Dlatego też profesorowie kolegium 
moralnego uczyli rozumienia i rozsądnego stosowania praw człowieka, 
a także uświadamiali konieczność wypełniania przez obywatela jego obo- 
wiązków wobec ojczyzny. Profesorowie kolegium fizycznego wskazywali na 
zastosowanie nauki w życiu codziennym, co mogłoby przyczynić się do po- 
prawy życia jednostki i narodu. Dla lepszego zrozumienia nauk przyrodni- 
czych ilustrowali swoje wykłady pomocami i wykorzystywali dostępne przy- 
rządy, które znajdowały się w pracowniach badawczych: obserwatorium 
astronomicznym, gabinecie fizycznym, pracowni anatomicznej, chemicznej, 
historii naturalnej, a także ogrodzie botanicznym. Medycy przekonywali do 
zaufania profesjonalistom, wykształconym w uniwersytetach. Szerzyli 
w związku z tym oświatę zdrowotną. Przejawiało się to m.in. w wystąpie- 
niach publicznych podczas uroczystości szkolnych. W celu wykształcenia 
dużej grupy lekarzy profesor anatomii Jakub Briótet wystąpił z inicjatywą 
zorganizowania wykładów medycznych dla istniejącego w Wilnie cechu fel- 
czerów, tzw. Kontuberni cyrulików. Do tej pracy włączył swoich uczniów: Ja- 
na Czenpińskiego, Józefa Longschampsa, Andrzeja Matusewicza i Onufre- 
go Orłowskiego. Atutem tych wykładów był fakt, że odbywały się one w ję- 
zyku polskim. 

Kwestia języka polskiego była dość problematyczna w kolegium fizycz- 
nym. Profesorowie cudzoziemcy bowiem wykładali głównie w języku fran- 
cuskim lub po łacinie. Korzystanie z tych wykładów niewątpliwie zniechęca- 
ło słuchaczy. Profesorowie Polacy wykładali, co prawda, w języku polskim, 
lecz mieli oni trudności z przełożeniem terminów łacińskich na język polski. 
Wcześniej bowiem, przed podjęciem pracy w Szkole Głównej, kształcili się 
oni za granicą, gdzie na wykładach operowano głównie łaciną. Pierwszym 
profesorem wileńskim, który wprowadzał polską terminologię matematycz- 
ną był Franciszek Narwojsz. Była ona jednak dość nieporadna i na trwałe 
nie zapisała się w naukach matematycznych. 

Profesorowie Szkoły Głównej Księstwa mieli ambicje badawcze. W tym 
celu tworzyli nowe pracownie badawcze (np. gabinet chemiczny i historii 


190 Zakończenie 


naturalnej) i rozbudowywali istniejące (obserwatorium astronomiczne, gabi- 
net fizyczny). Niestety ich organizacja pochłaniała dużo czasu i całą energię 
profesorów. Musieli oni bowiem pozyskać przede wszystkim środki finanso- 
we na zakup potrzebnych pomocy, a także starać się o odpowiednie pomie- 
szczenia i meble. W dużej mierze te zabiegi organizatorskie sprawiły, iż nie 
rozwinęli oni własnej działalności badawczej. Nawet tak dobrze zapowiada- 
jący się rozwój astronomii nie zaowocował w tym okresie osiągnięciami. Po- 
czobut zajął się przede wszystkim pracami na rzecz Szkoły Głównej i szkol- 
nictwa litewskiego. Prace astronomiczne wznowił dopiero po przekazaniu 
rektorstwa. Natomiast jego pomocnik Andrzej Strzecki nie spożytkował na- 
leżycie zasobów wileńskiego obserwatorium, które uchodziło za jedno z le- 
piej wyposażonych w Europie. Nie udało mu się także przygotować godne- 
go następcy na katedrę astronomii. 

Niemożność prowadzenia badań własnych rekompensowali profesoro- 
wie popularyzacją wiedzy. Przejawiała się ona publicznymi wykładami lub 
pokazami. Szczególnym zainteresowaniem społecznym cieszyły się też popi- 
sy studentów fizyki eksperymentalnej i medycyny. Podczas ich trwania pre- 
zentowane były ciekawe i widowiskowe zjawiska fizyczne a nawet zabiegi 
medyczne. Profesorowie przejawiali także wrażliwość naukową. Podejmo- 
wali badanie ciekawszych zjawisk, o których informowali ich mieszkańcy Li- 
twy, np. zajęli się sprawą zbadania gazów wydobywających się z jeziora, na- 
rodzinami bliźniąt syjamskich. 

Dość sprawnie przebiegała praca Szkoły Głównej w kwestii nadzoru 
szkolnego. Wyznaczeni przez uniwersytet wizytatorowie docierali do więk- 
szości szkół na Litwie. Jedyną przeszkodą w wypełnieniu obowiązku wizy- 
tatorskiego była niemożność dotarcia do znacznie oddalonych szkół z uwa- 
gi na złe warunki atmosferyczne. Szkoła Główna dostarczała szkołom nau- 
czycieli, podręczniki, rozstrzygała sprawy sporne. 

W tym okresie pracę w szkołach litewskich podejmowali pierwsi świeccy 
nauczyciele, wykształceni w Szkole Głównej. Jednym z pierwszych absol- 
wentów był kandydat do stanu akademickiego Szymon Malewski, który 
w 1787 r. został wiceprofesorem w Szkole Głównej. 

Działalność uniwersytetu w Wilnie w latach 1773-1792 była ważnym 
okresem w dziejach nauki polskiej. Niewątpliwie ton pracy we wszechnicy 
wileńskiej nadawał Marcin Poczobut, który jeszcze przed objęciem funkcji 
rektora bardzo wyraźnie wyróżniał się spośród grona profesorskiego. Dobry 
stan obserwatorium, w którym pracował i które tworzył, miał wpływ na pod- 
jęcie przez KEN decyzji o reformie Akademii Wileńskiej. Mimo pracy 
w trudnych warunkach politycznych zdołał on przez wiele lat zapewnić 
sprawne funkcjonowanie uniwersytetu. Efektem jego prac oraz grona pro- 
fesorskiego, o które w miarę możliwości sam zabiegał, była wykształcona 
grupa młodzieży, światłych obywateli. Ona to w latach późniejszych stała się 
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elitą intelektualną Litwy. Byli to przede wszystkim świeccy nauczyciele, 
którzy podejmowali pracę w szkołach litewskich. Ich przygotowanie zawo- 
dowe pozwalało na szerzenie w języku polskim nowej wiedzy o charakterze 
utylitarnym i narodowym. Kształceni w Szkole Głównej lekarze wchodzili, 
często jeszcze w zacofane, środowiska litewskie i w sposób profesjonalny le- 
czyli ludzi popularyzując także potrzebę zaufania medycynie. Z grona wy- 
chowanków wywodziła się również przyszła kadra uniwersytetu. Przyjmo- 
wali oni najpierw posady wiceprofesorów (np. Stanisław Bakowski, August 
Ludwik Bćcu, Benedykt Borsuk, Stanisław Bonifacy Jundziłł, Andrzej Ma- 
tusewicz, Franciszek Nieszkowski, Roman Symonowicz), a potem obejmo- 
wali katedry jako profesorowie. Moment awansu był czasami poprzedzony 
uzupełniającymi studiami za granicą. Tak było m.in. w przypadku A. Bócu, 
S. B. Jundziłła, F. Nieszkowskiego. Na pracy absolwentów zasadzała się dal- 
sza działalność wszechnicy wileńskiej, po drugim i trzecim rozbiorze 
a szczególnie po reformie w 1803 r. 

Dzieje Akademii Wileńskiej i Szkoły Głównej w latach 1773-1792 od- 
krywają niezbadane jeszcze obszary. Dalszych poszukiwań wymagają bo- 
wiem informacje o studentach wileńskich, o współpracy rektora z nauczy- 
cielami szkół litewskich, z którymi prowadził bogatą korespondencję. War- 
to także podjąć badania zmierzające do omówienia kwestii finansowania 
uniwersytetu i gospodarowania funduszami. Ponadto warto poddać bada- 
niom także dziesięcioletni przedział dziejów uniwersytetu w latach 
1793-1803, czyli po drugim i trzecim rozbiorze i pierwszych lat rektoratu 
Hieronima Stroynowskiego. 


Janina Kamińska 


Universitas Vilnensis. Vilniaus Akademijos ir Lietuvos 
Didźiosios Kunigaikśtystts Vyriausioji Mokykla 1773-1792 


Santrauka 


1579 metais jezuity jsteigtos Vilniaus Akademijos istorija nutriiko 1773 m., 
popieżiui Klemensui XIV uźdarius jezuity ordiną. Ordino panaikinimo 
breves paskelbimo metu Vilniaus mokslo żidinys laikćsi ganćtinai gerai: 
veike humanitariniy moksly studijos bei filosofijos, teisćs, teologijos fakul- 
tetai ir netgi collegium medicum. Filosofijos fakulteto remuose sćkmingai 
vystćsi tikslieji mokslai — visy pirma matematika, fizika ir astronomija. Buvo 
jsteigtas fizikos kabinetas ir pirmoji Rzeczposplitos teritorijoje astronomine 
observatorija bei specijalizuota biblioteka, savo fonduose kaupianti naujau- 
sius tiksliyjy moksly darbus. | pirmą planą iśsimuśa karaliśkojo astronomo, 
Londono Karaliśkosios Moksly akademijos nario profesoriaus Martyno 
Podobuto-Odlianickio (Marcin Poczobut-Odlanicki) pavarde. Jis tęsć savo 
mokytojo Tomo Żebrausko (Tomasz Żebrowski) pradetus astronominius 
tyrinejimus. Poćobutas palaikć ir użmezginćejo naujus mokslinius ryśius su 
użsienio profesiira. Taip Vilniaus akademija jsijungć i Vakary Europos 
kultiirini gyvenimą. 

1773 m. spalio menesj isteigtać Edukacine Komisija iki 1780 mety 
neturćejo aiśkaus pożiiirio j aukśtąsias mokyklas, o ypać j Vilniaus 
Akademiją. Tad 1773-1780 mety laikotarpis śiam mokslo źidiniui buvo 
netikrumo ir palaipsniśko nuosmukio metais. Prieś panaikinimą dirbę profe- 
soriai, ieśkodami pastovaus ir użtikrinto darbo, apleido savo katedras, buvo 
grobstomas akademijos turtas. Jau 1777 m. Akademiją vizitavęs Juozas 
Vibickis (Józef Wybicki) atkreipć dćmesj i apverktiną universiteto biiklę, 
gerai jvertino tik astronominćs observatorijos darbą. 

Komisija, suprasdama valstybei reikalingus jaunus kadrus ruośiantiy 
aukśtujy mokykly poreikj ir atsiżvelgdama j jai siunćiamus edukacinius pro- 
jektus /Juzefo Andriaus Zaluskio (Józef Andrzej Załuski), Ignoto Masalskio 
(Ignacy Massalski), o ypać Ignoto Potockio (Ignacy Potocki)/ tik 1780m. 
prieme sprendimą del Vilniaus akademijos reformos. Tikriausiai tam 
sprendimui Komisiją paskatino sćkmingos Hugono Kolontajaus (Hugo 
Kołłątaj) reformos Krokuvos akademijoje 1777-1780 metais. 1780 metais 
Edukacine Komisija Vilniaus Akademijos rektoriumi skyrć Martyną Poźobutą 
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(Marcin Poczobut), iś siauro tuo laikotarpiu dirbusiy profesoriy rato teikusj 
daugiausia vilćiy galint atlikti reformas. Profesorius greit jsijungć i Komisi- 
jos projekto jgyvendinimą. Su ruoSiamu [statymo projektu susipażino priim- 
damas nominaciją Varśuvoje. Pagal śj projektą pradćjo organizuoti universi- 
tetą ir jau 1781m. Vilniaus Akademiją arba Didżiosios Lietuvos kunigaikśty- 
stćs Vyriausiają mokyklą parengć 1781-1782 akademiniy mokslo mety inau- 
guracijai. Tai buvo reformatoriśko darbo pradżia. Universiteto struktiira dar 
nebuvo pilnai suformuota. IŚ |statymy projekte numatyty keturiy kolegijy (fi- 
zikos, medicinos, teisćs ir teologijos) Poćobutui pavyko atidaryti tris — fizi- 
kos, medicinos ir teisćs. Deja, kolegijoms triiko profesoriy. Mokslo mety be- 
gyje del kadry stokos, padćts dar labiau pablogćjo. 

Kitas Poćobuto reformos etapas buvo jgyvendinamas 1782-1783 metais. 
Ir toliau rektorius pagrindinj dćmesj skyrć profesiiros kadry komplektavimui. 
Nuo 1783 m. reformos vyko pagal [statymy projektą. Juo vadovaudamasis 
rektorius ieśkojo kadry dviems — fizikos ir moraliniy moksły kolegijoms. Be 
to, śmćsi organizuoti darbą visy universiteto statutiniy funkcijy: kadry, tame 
ir mokytojy, ruośos, mokslinio tiriamojo darbo ir lietuviśky mokykly prieżii- 
ros, jgyvendinimui. 

Myriausioji mokykla pasiżymćjo profesiros jvairove. Didżiają dalj fizikos 
kolegijos destytojy sudarć Poćobuto i$ uźsienio pakviesti profesoriai. Mat 
Lietuvoje triiko profesionaliy tiksliyjy ir gamtos moksly specialisty, ypatin- 
gai chemijos, gamtos ir medicinos moksly srityse. Todel, fizikos kolegijoje, 
greta lenky — visy pirma buvusiy jezuity, dirbo pasauliećiai użsieniećiai. Mo- 
raliniy moksly kolegijoje dćstć lenky profesoriai: dvasininkai — buvę jćzui- 
tai, pijarai, misijonieriai, ir pasaulieciai. 

1783-1792 metais Vyriausiosios mokyklos darbas vyko gan stabiliai. 
Taćiau tai nereiskia, kad tinkamai atliko visas savo funkcijas. Mat del dide- 
les akademiniy kadry rotacijos, ypać fizikos kolegijoje, arba dażny kai kuriy 
profesoriy sveikatos negalavimy buvo problemy sudarant paskaity tvarka- 
raśtj. Daugiausia riipesćiy rektoriui kelć gamtos moksly paskaitos. 1781 me- 
tais jdarbintas profesorius Janas Gilibertas (Jan Gilibert) 1783 mety pavasa- 
rj staiga iśvyko iś Vilniaus ir katedra net iki 1784 mety neturćjo savo profe- 
soriaus. 1784/85—1786/87 mokslo metais gamtos mokslus destć profesorius 
Jurgis Fosteris (Jerzy Forster). Jam pasitraukus, śio dalyko paskaity nebuvo 
iki 1792 mety. Del prastos profesoriaus Juzefo Sartorijaus (Józef Sartoris) 
sveikatos biikles su pertraukomis vyko chemijos paskaitos. 

Nuo 1783 mety Vyriausioji mokykla pradejo pati ruośti kandidatus i mo- 
kytojus. Prieś tai, 1781 metais iśsiunte grupę kandidaty studijoms i Krokuvą. 
Vyriausioji mokykla taip pat ruość gydytojus, tobulino dvasininkus ir kari- 
ninkus. 

Profesoriy paskaitose didelis demesys buvo skiriamas praktinio źiniy pri- 
taikymo (utilitariniams) ir patriotiniams elementams. Mat komisija jtakuoja- 
ma Śvietćjiśky sroviy ir Rzeczpospolitos poreikiy stengćsi ugdyti pażangius 
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piliećius, suprantanćius savo Śalies poreikius ir jos labui veikianćius patrio- 
tus. Todćl Moralinćs kolegijos profesoriai mokć suprasti ir iśmintingai pa- 
naudoti źmogaus teises, stengćsi jdiegti pareigos jausmą tćvynei. Fizikos ko- 
legijos profesoriai akcentavo taikomają mokslo reikśmę kasdienineje prakti- 
koje, asmens ir tautos gyvenimo pażangai. Geresniam gamtos moksly supra- 
timui paskaitose buvo panaudojamos astronominćje observatorijoje, anato- 
mijos, chemijos laboratorijose, fizikos, gamtos moksly kabinetuose bei bota- 
nikos sode turimos pagalbines vaizdinćs priemonćs. Medikai skatino pasiti- 
kćjimą universitetuose iSsimokslinusiais profesionalais, diegć visuomenćje 
sveikatos profilaktiką, pavyzdżiui, — jvairiy mokykliniy iSkilmiy proga skai- 
tć paskaitas mokyklose. Siekdamas paruośti kuo didesnj gydytojy skaićiy 
anatomijos profesorius Jokibas Briote (Jakub Briótet) pasiiilć suorganizuoti 
medicinos paskaitas Vilniuje veikusiame felćeriy ceche. | tą darbą jtraukć sa- 
vo mokinius: Janą Ćenpinskj (Jan Czenpinski), Juzefą Longśapsą (Józef 
Longschaps), Andriy Matusevićiy (Andrzej Matusewicz) ir Onufrijy Orlo- 
vskj (Onufry Orłowski). Ty paskaity pranasumas buvo, kad jos vyko lenky 
kalba. 

Lenky kalbos klausimas buvo gan problematiśkas fizikos kolegijoje. 
Użsieniećiai profesoriai dażniausiai skaitć paskaitas prancizy arba lotyny 
kalbomis. Tokios paskaitos nelabai noriai buvo lankomos. Tiesa, lenky pro- 
fesoriai dóstć lenky kalba, taćiau turćjo sunkumy del lotyniśky terminy ver- 
timo i lenky kalbą, Mat prieś pradćdami darbą Vyriausioje mokykloje patys 
studijavo uźsienyje, kur taip pat paskaitos buvo skaitomos lotyny kalba. Pir- 
mas lenkiśką matematikos terminologiją pradejo jvedinćti Vilniaus profeso- 
rius Franciśekas Narvojśas (Franciszek Narwojsz). Taćiau nebiidama pakan- 
kamai tiksli Śi terminologija matematikos moksle neprigijo. 

Vyriausiosios Kunigaikśtystćs mokyklos profesoriai użsiiminejo ir mo- 
ksliniais tyrinejimais. Tam tikslui buvo steigiamos naujos tyrimy laborato- 
rijos (pvz. chemijos ir gamtos mokslo) ir plećiamos jau turimos (astrono- 
minć observatorija, fizikos kabinetas). Deja, jy organizavimui profeso- 
riams teko paaukoti daug laiko ir energijos. Reikćjo idsiriipinti ledas jsigy- 
ti prietaisams, gauti atitinkamas patalpas, baldus. Didżia dalimi bitent del 
ty organizaciniy darby nukentćjo jy paćiy moksliniy tyrimy veikla. Re- 
ikśmingesniy pasiekimy nebuvo netgi tokiame perspektyviame moksle, ka- 
ip astronomija. Profesorius Poćobutas (Poczobut) visy pirma użsiemć Vy- 
riausiosios mokyklos ir lietuvisko Śvietimo organizavimu. Jo padejćjas An- 
drius Stżeckis (Andrzej Strzecki) nesugebćjo atitinkamai iśnaudoti vienos 
geriausiai Europoje jrengty Vilniaus Observatorijos galimybiy. Jam nepa- 
wyko taip pat parengti ir atitinkamo savo jpćdinio astronomijos katedroje. 

Negalią uźsiimti moksliniais tyrimais profesoriai kompensavo mokslo po- 
puliarinimu. 

Vieśai skaitć paskaitas, demonstravo eksperimentus. Ypatingai populiarus 
visuomenćje buvo eksperimentinćs fizikos ir medicinos studenty demonstru- 
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ojami eksperimentai, kuriy metu vaizdżiai buvo aiskinami jvairis fizikos 
reiśkiniai ir netgi medicinos procediros. Atsiżvelgdami j visuomenćs porei- 
kius, profesoriai moksliskai analizavo jvairius reiśkinius, apie kuriuos juos 
informavo Lietuvos gyventojai. Pavyzdźiui, użsićmć iś eżero gilumos iśsi- 
verżianćiy dujy tyrimais, moksliśkai susidomćjo gimusiais sijamo dvyniais. 

Gan sklandźiai vyko Vyriausiosios mokykłos atliekama mokykly prieżii- 
ra. Universiteto paskirti kuratoriai vizitavo daugumą mokykly Lietuvoje. 
Vienintele kliltimi vizitatoriy darbe buvo atmosferinćs sąlygos, dól kuriy ne- 
pavykdavo pasiekti kai kuriy periferiniy mokykly. Vyriausioji mokykla aprii- 
pindavo mokyklas mokytojais, vadovćliais, padedavo spręsti ginćytinus 
klausimus. 

Tuo laikotarpiu Lietuvos mokyklose pradejo dirbti pirmieji pasauliećiai 
mokytojai, Vyriausiosios mokyklos absolventai. Vienu pirmyjy mokyklos 
absolventu buvo ir kandidatas i akademijos narius Simonas Majevskis (Szy- 
mon Majewski), 1787 metais tapęs Vyriausiosios mokyklos profesoriaus pa- 
dejćju. 

Vilniaus Universiteto veikla 1773-1792 metais buvo reikśmingas laiko- 
tarpis lenky mokslui. Be abejo labiausiai Vilniaus moksło żidiniui nusipelnć 
Martynas Poćobutas (Marcin Poczobut), kuris dar neblidamas rektoriumi pa- 
siżymejo savo veikla mokyklos labui. Puiki observatorijos, kurią kirć ir ku- 
rioje dirbo, biikle turejo jtakos Edukacines Komisijos sprendimui pradeti Vil- 
niaus Akademijos reformą. Nepasiant darbo sunkiomis politinemis sąlygo- 
mis profesorius sugebójo użtikrinti sklandy universiteto funkcijonavimą. 
Profesoriaus ir jo pastangomis suburtos profesiiros darbo deka parengtas jau- 
nimas vćlesniais metais sudare intelektualy Lietuvos elitą. Visy pirma tai bu- 
vo pasaulietiśki mokytojai, pradćję dirbti Lietuvos mokyklose. Jy profesinis 
pasirengimas jgalino śvietćjiską darbą lenky kalba, diegiant visuomenćje 
pażangy taikomojo (utilitarinio) ir nacionalinio pobydźio mokslą. Vyriausią- 
ją mokyklą baigę gydytojai profesionaliu gydymu skatino neretai atsilikusios 
visuomenćs pasitikejjmą medicina. Universiteto absolventai papildć paties 
universiteto dćstytojy gretas. Pradćję nuo profesoriaus padćjćjo pareigy, ta- 
pę profesoriais vadovavo katedroms. Tokj avansą daźnai paskatindavo papil- 
domos studijos uźsienyje. Vyriausiosios moklyklos absolventy darbu buvo 
pagrjsta tolesnć Vilniaus mokslo żidinio veikla ir po antrojo, ir po trećiojo 
Rzeczpospolitos padalinimo, o ypatingai po 1803 mety reformos. 


Janina Kamińska 


Universitas Vilnensis. Vilnius Academy and Main 
School of the Garnd Duchy of Lithuania in years 1773-1792 


Summary 


The history of the Jesuits Vilnius Academy established in 1579 was dis- 
continued in 1773 in the result of an annulment of the Jesuits Order by 
Pope Clement XIV. At the moment of the annulment brief announcement, 
the condition of the Vilnius University was quite good. Department of Arts 
as well as Faculty of Philosophy, Law Faculty, Faculty of Theology and even 
collegium medicum were active and functioning. Within the framework of 
the Faculty of Philosophy exact sciences, first of all mathematics, physics 
and astronomy, were successfully in progress. It was manifested in the 
establishment of the Physics Study and, first on the territory of the Republic 
of Poland, astronomic observatory, as well as specialistic library collecting 
most recent works in the field of exact sciences. The name of Professor 
Marcin Poczobut-Odlanicki, royal astronomer, member of the Royal 
Academy of Science in London comes into prominence. He continued the 
works initiated by his teacher Tomasz Żebrowski. Poczobut maintained and 
established new scientific contacts with foreign professors. This allowed for 
including the Vilnius Academy in cultural life of Western Europe. 

National Education Committee, established in 1773, till 1780 did not 
have an explicit attitude towards institutions of higher learning, and 
towards Vilnius Academy in particular. Therefore, years 1773-1780 were 
the period of uncertainty and gradual fall for the university. Professors, who 
had been working before the annulment, in search of permanent and safe 
employment, were leaving their departments, while the property of the 
Academy was subject to plunder. Already in 1777, Józef Wybicki, while vis- 
iting the Academy, indicated to the bad condition of the university. Only 
activity of the astronomic observatory was judged by him as good. 

The Committee, keeping in mind the need of existence of higher learn- 
ing institutions which would educate young people serviceable for the state, 
and also taking into account the content of forwarded educational projects 
(of Andrzej Załuski, Ignacy Massalski, and especially Ignacy Potocki), took 
the decision on starting the reform of the Vilnius Academy only in 1780. 
Most probably the Committee grounded its decision on and after success- 
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ful reforms of Hugo Kołłątaj in the Cracow Academy in years 1777-1780. 
In 1780 the Committee appointed Marcin Poczobut to a post of the rector, 
as within a small group of then professors he was the biggest hope for car- 
rying the-reform into effect. Professor promptly joined the working of the 
Committee. Accepting his appointment in Warsaw, he witnessed prepara- 
tion of the Projekt Ustaw (Project of Laws). In accordance with its provi- 
sions, he commenced organization of the university and in 1781 he brought 
the Vilnius Academy that is the Main School of the Grand Duchy of 
Lithuania, into inauguration of the academic year 1781/82. It was the intro- 
ductory phase of the reformatory works. The structure of the university was 
not complete. Out of provided by the Projekt Ustaw four departments (of 
physies, medicine, law and theology) Poczobut managed to establish only 
three - of physics, medicine and law. Unfortunately, due to a small circle of 
professors, the staff was not enough to fill all post at the departments. 
During the academic year the situation with regard to the staff got even 
worse, as the circle of professors was reduced. 

Poczobut!s successive phase of the reform occurred in years 1782-1783. 
The rector continued to concentrate first of all on winning the right profes- 
sors. Since 1783 the introduction of changes followed the example of the 
Ustawy (Laws). This time, in agreement with the Ustawy, the rector was 
looking for the staff for two departments: of physics and ethical. Moreover, 
he set about initiating all functions of the university: staff training, inclusive 
teachers, scientific research and supervision over the Lithuanian schools. 

The circle of professors of the Main School was varied. Staff for the 
department of physics was imported by Poczobut mainly from abroad. 
"There were no professionals in Lithuania prepared to lecture all exact and 
natural sciences, especially chemistry, natural history and medical sciences. 
By this reason, in the department of physics, next to the Poles - mainly ex- 
Jesuits — lay foreign professors worked. In the ethicał department professors 
were Poles — clergymen: ex-Jesuits, Piarists, missionaries and also laymen. 

In years 1783-1792 the functioning of the Main School was rather sta- 
ble, It does not mean, however, that it duły fulfilled all its functions, since 
there were problems with maintaining the continuity of lectures. The rea- 
son was rotation of professors, especially in the department of physics, or 
frequent illnesses of some of them. The rector had biggest problems with 
maintaining lectures in natural history. Professor Jan Gilibert, employed in 
1781, suddenly left Vilnius in spring of 1783 and till 1784 the department 
had no professor. In years 1784/85 and 1786/87 Jerzy Forster was lecturing 
natural history, and after his resignation there were no lectures in this sub- 
ject till 1792. Due to bad health condition of a professor in chemistry - Józef 
Sartoris — there were breaks in his lectures, too. 

Since 1783 the Main School started educating candidates for teachers - 
earlier in 1781 it had delegated a group of candidates to study in Cracow. 
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Besides educating teachers, the Main School was also preparing doctors 
and supplementing education of the clergy and officers. 

Contents, which professors lectured was filled with utilitarian and 
national elements. Having been under the influence of the Enlightenment 
trends and needs of the Republic of Poland the Committee aimed at edu- 
cating up-to-date citizen and patriot who would understand the needs of his 
country and would act for its well-being. Therefore, professors of the ethi- 
cal department taught understanding and reasonable application of human 
rights, and also enlightened students as to the necessity of fulfilling obliga- 
tions of a citizen towards their motherland. Professors of the department of 
physics indicated to application of science in everyday life, which would 
contribute to the improvement of life of an individual as well as of the 
whole nation. For better understanding of natural sciences they illustrated 
their lectures with educational equipment and used available instruments of 
research study-rooms, astronomic observatory, physics laboratory, of 
anatomical, chemical and natural history study, and also in the botanic gar- 
dens. Medicals were persuading locals into having confidence in profes- 
sionals educated at universities. In consequence, they were propagating 
health education. It was manifested, among others, in public appearances 
during school/academic ceremonies. In order to educate a big group of doc- 
tors, anatomy professor 

Jakub Briótet suggested organization of medical lectures for the guild of 
hospital attendants existing in Vilnius. He included his students — Jan 
Czenpinski, Józef Longschaps, Andrzej Matusewicz and Onufry Orłowski 
— into such activity. The advantage of these lectures was that they were held 
in Polish. 

The issue of Polish language was rather problematical in the department 
of physics, since foreign professors lectured mainly in French or in Latin. 
This undoubtedly discouraged students from attending such lectures. 
Polish professors, indeed lectured in Polish, however they had difficulties 
with translating Latin terminology into Polish, as previously, before starting 
their work in the Main School, they had been educated abroad, where Latin 
had been the dominant language. The first Vilnius professor who was intro- 
ducing Polish mathematical terminology was Franciszek Narwojsz. 
However, the terminology was rather awkward and did not stay for good in 
mathematical sciences. 

Professors of the Main School of the Duchy were ambitious with regard 
to research work. With this in view, they called into being new research 
study-rooms (e.g. chemical and natural history study) and expanded the 
existing ones (astronomic observatory, physics study). Unfortunately, their 
organization was time and energy consuming for the professors. They had 
to, first of all, gain financial means for purchasing necessary educational 
equipment, and also seek proper premises and furniture. These organiza- 
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tional exertions caused, to a big extend, their own research activities not 
being put forth. Even so promising progress in astronomy did not bear 
fruits in the form of any achievements. Poczobut was occupied mainly in 
works for the benefit of the Main School and Lithuanian educational sys- 
tem. Whereas, his assistant Andrzej Strzecki did not make proper use of the 
resources of the Vilnius observatory, which had the reputation of being one 
of the better equipped in Europe. Fle also did not manage to educate and 
prepare a worthy successor for the department of astronomy. 

Professors compensated themselves for this impossibility to conduct 
their own research work with popularization of erudition/knowledge. This 
was evidenced in public lectures and shows. Shows of experimental physics 
and medicine students enjoyed special interest of the people. Interesting 
and spectacular physical phenomena and even medical interventions were 
presented then. Professors showed also scientific receptiveness. They 
entered upon investigating some of more interesting phenomena, which 
they had been informed about by the locals, e.g. they set to investigating the 
issue of gases coming out of the lake, birth of Siamese twins. 

The functioning of the Main School with regard to school supervising 
was rather efficient. Inspectors appointed by the university were reaching 
most schools in Lithuania. The only obstacle in fulfilling their visiting duties 
was inability to reach remote schools due to weather conditions. The Main 
School provided teachers, books to schools as well as solved disputes. 

It was in this period that first secular teachers educated in the Main 
Śchool started their work in Lithuanian schools, One of the first graduates 
was a candidate to academic class — Szymon Malewski, who in 1787 
became vice-professor in the Main School. 

The activity of the university in Vilnius in years 1773-1792 constituted a 
significant period in the history of Polish science. Undoubtedly, it was 
Marcin Poczobut who took the lead of works in the Vilnius University. Still 
before taking over the function of the rector he had been very visibly dis- 
tinguishable among the members of the circle of professors. High status of 
the observatory in which he worked and which he had established influ- 
enced making a decision by KEN (National Education Committee) on the 
reform of Vilnius Academy. Despite working in difficult political conditions, 
he had managed to ensure efficient functioning of the university for many 
years. Educated group of young people, wise citizens was the effect of his 
work as well as of work of other professors, whom he had won himself to 
the best of his ability. This group, in later years, became intellectual elite of 
Lithuania. It consisted of, first of all, secular teachers, who took jobs in 
Lithuanian schools, Their professional preparation allowed for propagating 
new knowledge of utilitarian and national nature in Polish. Doctors edu- 
cated in the Main School entered Lithuanian circles, very often still being 
behind the times, and treated people professionally popularizing at the 
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same time the need of trust in medicine. Future staff of the university orig- 
inated also from the circle of alumni. At first they accepted the posts of vice- 
professors in order to later take the departments as professors. The moment 
of promotion was sometimes preceded by supplementary studies abroad. 
Work of the graduates was the base for further activity of the Vilnius 
University, after second and third partition, and especially after the reform 
in 1803. 
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OETAFO KALENOAŚ DKCENIAKA 4540 711 
Cim Alig firatur A-adonicu , EP Profefora Ściewiarum, ab Anylfimo Col- 


agio Prafutorum lufiatióni ret, remntiorontui. 

Quasrrum inte Raipubtic, Schons Be Acudemias informande 
juventuti ad omne fłudiorum genus idoneas inflitacra, infkitu- 
tas logibus optimia iafirosre, iafiruftua dośifimis magifcis proyi- 
de, provifs daniąc tatelie ac patrocinio Viróram principam, no 
Magifratonia comaittere, id unusquifąna Vofirum Petwozrs Ct- 
SI55INR* Sewarones Laruvaxie Artisti, AwTisTITES JLLUSTRIŚSTNI, 
Domen ad Somaeaton Terauzat Daawragy, oaterique Hoserrs Osi 
Aissixi, ficilids poteft: perfpicere, quhm ego verbis affequi, Śc 
oratione quantumyis_lueulenta fatis explicare yaleam. 
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ORA T 10 


STUDIORUM ISTAURATIONE 


dntequam Profpottus Lettiomun in Unive fitate bradendarum 
.promulgaretur, 
HABITA 





tto DOW MOCOŁKYK. OCTAPO KALENDAS DRGZINMEŚ. 


Qu. 4 DEO Optimo Maximo ardentibus votis deprocd- 

£i fumus, ut hane nitnśrum Scientiarum Uaiyerfita- 

tem, quam Sapientifimorum ia Ropublica Virorom legibus infi- 
tutami, fed fvo adhue im codice roconditum, inertem nc yelut cxa- 
nireom iutocbamor, viram tandem ac fpirantem, atąue palam lo- 
goeatem, x sso uteatem infitoto aliquando fpediaro polfemos; 
id bodierma die, propicio me ferento Nomine, ikege an potios 
szpremo literanoa Altere opitalsnte, Collegio Przfoftorom poblicw 
ialięznieci Giocieste, tota Repoblica litera plaudente , com. 
Re Sgri Trike ML DL. Maryja, Leif cjaidem Tyi- 
bauckii fad, gilutryk Aaa, Peilafra a Raaoiinń 
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7. Prospectus lectionum in Alma Academia et Universitate..., Wilno 1785, 
strona tytułowa. 
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PROSPECTUS UKŁAD 


LECTIONUM LEKCY I 


IN COLLEGIO PHTSICO. W KOLEGIUM FIZTCZNYM. 
= L—--— 


Tuusozos Korszicz AA. LL. Tasuvse Korszicz Nauk wy. 
4: Pbilolopkim Dodor, Cosdjo- zwolonych i Filozefi Doktor, Ko- 
tor Prepolitus Ecclefim SSzTri- adjator Probeficz Kolcioła Stey 
mitatis, pablicus dx ordicerius Tróyep, publiczny i ordynaryiny 
Matbesżós spplicata.Profefor, Matematyki fofowancy Profejor. 
diebos Martis, Joris, de Sarorni _ we Htorki, Cuwartki i Soboty zra- 


|boris matotieinis iaftitost 108% _ na bydzie Jawał swoje Likcye, któ 


ledtiones, aćturus boc nano. rych tym roku materyą będą: 

4 1" Deltydrofłatice, cojustrafa-  Nayprzbd: Hiarofotika, któ. 
tasfuiafetionibuadifiindtus,con- "reg Traktat podzielony na fax roz- 
tinebit omnia, que hucfpeńtant; działy, zawierać bydzie to wfzy- 
„qoaliu font: Graritaa Śx levitus _/ikp, co do ty części Mathematy- 


fyecifica cotporum tam folido.  kinaleiy,jakota: iężkość, 


i lek- 


twa, gonm foidordm: wąuilibri. kość gatunkowa ciał, zfadłychi 
«m, Ś preffio fioidorum; gravi- _ płynnych, równo ważność i nacif. 
tutio corporom fpecifcć gravio- kania rofieków, ciążenie cieł 
ra.a jafluidia lerioribus, Śe eo-  zfadłych,z natury ciętfeych, wroż- 
rum, qum fpecifce leriorafent, _ciekach s natury fug lieyfzych „i 
im fuidis gravioribos. przeciwnie, ciężene ciat sfadlych, 

« natury lieyfzych, w rozciekach 


z natwy ciętfych. 


+ Tadatum Hydrofatiem ex _ Powtóre: Po zakońcioney Hi 


<ipiet Trafżatus de Aerometria. Arofatice, najtąpi Traktat Aero. 
Mie, erpolii priocipiis Aerome- metry. Tu po przełożenia pocz 








tnie, trafabitor de śória elstere, _tkowych prawd do tej częłci Ma- 


pra, ozapyfae, wg teatyki ię dy 
. 


nauka 
bri- 


| 
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8. Prospectus lectionum in Collegio Phisico, Wilno 1785, strona pierwsza. 


(Układ lekcji w Kolegium Fizycznym). 


